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ABSTRAKT

Lukas Stario : Formovanie priestorovych struktir Strazovskych vrchov vo vzt’ahu
k cestovnému ruchu.

Univerzita Komenského v Bratislave, Prirodovedecka fakulta, Katedra humanne;j
geografie a demogeografie

Diplomova préca, 76 stran, 28 grafickych priloh, 2009

StraZzovské vrchy majui podla prirodnych i realizaénych predpokladov cestovného ruchu
priaznivé podmienky pre jeho rozvoj. Cielom tejto prace je objektivna a komplexna
charakteristika regionu cestovného ruch a na zdklade uvedenej charakteristiky
a ukazovatelov cestovného ruchu v regiéne vytvorit pomocou troch jednoduchych
kvantitativnych metéd (Balova metéda, bodovd metéda, metéda normovanej
premennej) subregiony cestovného ruchu. Zaver je zamerany na navrh naucného

chodnika ako jedného z néstrojov rozvoja cestovného ruchu.

Kracové slova :  Strazovské vrchy, cestovny ruch, lokaliza¢né a realizacné

predpoklady, regionalizicia, ndu¢ny chodnik



ABSTRACT

Lukas Stano : Forming spatial structures of StraZov mountains in relation in
tourism.

Comenius University in Bratislava, Faculty of Natural Sciences, Department of Human
geography and demogeography

Diploma work, 76 pages, 28 supplements, 2009

According to natural and also realisation tourism preconditions have StrdZov
mountains favourable conditions for its development. The aim of this diploma thesis is
to create an objective and a complex charasteristics of the tourism region and to create
tourism subregions on the basis of mentioned characteristics and by means of three
simple quantitave methods (Bal’s method, point method, normative variable method).
The conclusion is aimed at a proposal of an educational pathway, as one of the tools for

tourism development.

Key words: StraiZzov mountains, tourism, preconditions of localization and of

realization, regionalization, educational pathway
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Uvod a ciele prace

StrdZovské vrchy, ako jedno zjadrovych pohori fatransko-tatranskej oblasti,
maju z hladiska lokalizacnych aj realizatnych predpokladov cestovného ruchu
priaznivé podmienky pre jeho rozvoj. Cestovnym ruchom StrdZovskych vrchov sme sa
uz zaoberali Statio (2007) a tito praca je prakticky pokracovanim spominanej Stidie.
Vol'ne na fiu nadvidzujeme a staviame na teoretickych zakladoch v nej obsiahnutych. Na
rozdiel od prace Stania (2007) vSak inak vymedzujeme tdzemie.

StrdZzovské vrchy zaberaju 59 586 ha. Toto tzemie zasahuje do katastrov
priblizne 75 obci, avSak nie vSetky katastre obci sa nachddzaja celé
v geomorfologickom celku StrdZovské vrchy. V naSej prici sa zameriame na skupinu
vidieckych obci, ktoré si vyberieme podla vopred definovanych pravidiel, ¢im sa
vyhneme akymkol'vek dohadom a pochybnostiam o hraniciach Studovaného tuzemia.
Jednoducho by sa dalo povedat’, Ze si to obce ktoré sa celé nachidzaji vo vnutri
Strazovskych vrchov, pretoZze nie si az natol’ko ovplyvnené polohou na okraji
avyhodami snou spojenymi. K tymto obciam pridivame eSte obce z okraja
Strazovskych vrchov a to z dovodu, Ze sa nachadzaji bud’ mimo hlavnej dopravnej trasy
medzi mestami na upéti Strazovskych vrchov na juhozéapade alebo v horskom prostredi
na severe a severovychode tzemia . V tychto obciach nepredpokladdme vplyv vyhod
plyntcich z polohy v blizkosti miest.

Jadro prace je tvorené analyzou lokalizacnych a realizacnych predpokladov
cestovného ruchu vo vymedzenom regiéne obci, ¢o pokladime za prvy hlavny ciel
prace. Na zdklade charakteristik plyntcich z tejto analyzy si stanovujeme druhy ciel,
ato vytvorenie kvantitativnych ukazovatelov predpokladov cestovného ruchu
v regiéne, pomocou ktorych pristipime k regionalizdcii daného uzemia. Na tiito
regionalizdciu sme si vybrali tri jednoduché kvantitativne metédy — Balovu metddu,
bodovii metédu a metdédu normovanej premennej. Vysledkom budd subregiony
cestovného ruchu v ramci regiénu StraZovské vrchy podl'a réznych kritérii, potencidlov.
Vysledkom jednotlivych parcidlnych Cleneni regiénu na subregiény bude synteticka
regionalizicia izemia, ktord bude zohladiiovat’ vSetky parcidlne vysledky dosiahnuté
pri vymedzovani subregionov podl'a jednotlivych potencidlov.

Zaver je zamerany na ndvrh ndu¢ného chodnika ako jedného z néstrojov rozvoja
cestovného ruchu, ktory umoZnuje spristupnenie a pochopenie prirodnych, historickych

a kultirnych hodndt daného tzemia.



1 Metodika a zhodnotenie literatary

1.1 Zhodnotenie literatary

Cestovnému ruchu sa v slovenskej, ale aj v zahrani¢nej literattire venuje mnoho
autorov. Cestovny ruch je vSak vel'mi Siroky pojem, ¢o dokumentuje aj fakt, Ze
neexistuje len jedna jeho definicia. Tejto problematike sa venovali renomovani
slovenski autori — Mariot (1983) a Otrubova (2003), ktori vo svojich pracach hodnotili
geografiu cestovného ruchu, kde okrem iného uvidzaji, Ze mnohi odbornici, najmi
ekondémovia, sa snaZzili uZ od vzniku cestovného ruchu o jeho ucelent a jednotnd
definiciu. Snazili sa obsiahnut’ vSetky aspekty cestovného ruchu, avSak zdoraziovali
najmé jeho ekonomicku a dopravnu stranku. K ekonémom sa neskor pridali aj geografi,
ktori pridali do svojich definicii aj geografické prostredie. Nedospeli vSak k jednotnej
definicii, ale k siboru definicii. Komplexnych diel, ktoré by pokryvali vSetky aspekty
cestovného ruchu, je vSak vel'mi mélo, a preto sme museli Cerpat’ z r6znych prameniov.

Vsetky informécie pochddzaji z odbornych publikicii, ktoré boli doplnené
o poznatky v digitilnej podobe z internetu a poznatky z terénneho vyskumu.

Pouzitd literatdru a informacné zdroje mdzeme pre jednoduchSie hodnotenie
rozdelit’ do viacerych kategérii. Prvou by bola skupina prac venujicich sa komplexne
cestovnému ruchu. Prikladom je praca Ivanicku (1971), ktory sa venoval ekonomicko-
geografickému vyskumu. Vo svojej priaci okrem iného rozoberal kvantitativne
a kvalitativne metédy vyskumu a metdédy regionalizdcie tzemia. Pri teoretickych
zédkladoch realizacnych predpokladov sa odvoldvame na pracu Mariota (1983), ktord je
komplexnym sprievodcom tedrie cestovného ruchu.

Dalsiu skupinu tvoria price zamerané na dopravu a dopravné systémy.
Vychédzali sme z prdc Michniaka (2002, 2003, 2006), ktory sa v nich venoval pojmu
dostupnost’, dostupnosti ako geografickej kategorii a jej vyzname pri izemno-spravnom
Cleneni Slovenska. Dalifmi autormi zaoberajicimi sa dopravou boli Kulla (2005)
a Krizan (2005, 2007, 2008). Hlavnym cielom prace Krizana (2005) je analyza
najcastejSie pouzivanych mier pri vyskume dostupnosti.

Regionalnou geografiou a regionaliziciou ako takou sa zaoberali autori Guriak,
Blazik, Lauko (2005), ktori publikovali skriptdi Uvod do politickej a regionélne;
politiky, kde sa okrem iného venuji aj klasifikécii regiénov a metédam vyskumu

regiondlnej geografie. Vymedzovaniu regionov cestovného ruchu ako aj kategorizacii
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regiénov sa venovali Weiss, Jankovi¢ova a Kurcova (2005) v Stadii pre Ministerstvo
hospodérstva Slovenskej republiky. Podobné dielo spracovali v minulosti Dohnal,
Kolar, Prikryl, Riman (1985) pre Ceski republiku.

vyhral na oktébrovej konferencii SAS Férum 2007. Autorka v fiom robi hodnotenie
efektivity bank na zdklade nou zvolenych ukazovatelov efektivnosti. Pouziva
jednoduché kvantitativne metddy, ktoré sa daji dobre a l'ahko interpretovat’. K tomuto
¢lanku sa viaZzu a vysvetl'uju pouZité metddy aj interné materidly Hurbanka (2007)
uverejnené na jeho vlastnej internetovej adrese.

Nie len kvantitativnymi metédami pouZitymi v tejto praci, ale aj mnoZstvom
inych metdd sa venuje Hendl (2006), ktory vo svojom diele opisuje takmer vSetky
zname kvantitativne metédy. Toto jeho dielo slizi ako ndvod na postup pri rieSeni
roznych tuloh alebo ucebnica, pretoze uvadza v iom aj zrozumiteI'né priklady r6znych
situdcii. Problematiku §tatistiky a kvantitativnych metéd ndjdeme aj v diele Statistické
metddy v geografii od autoriek Fillova, Gregorova (2004), ktoré ho vydali ako u¢ebnicu
Statistiky pre geografov na Prirodovedeckej fakulte Univerzity Komenského v
Bratislave.

DalSou skupinou st price, ktoré sa viac & menej dotykaji problematiky
cestovného ruchu a hlavne cestovného ruchu vo vidieckych oblastiach. Z tejto kategérie
mdzeme spomenudt priacu Potockovej (2006), ktord publikovala svoj kvalitativny
vyskum zamerany na environmentilne povedomie obyvatelov a navstevnikov, zdujem
o rozvoj ainformovanost’ respondentov o prvkoch ajavoch plyndcich zo zvySeného
stupiia ochrany tizemia vybranej obce.

Tvorbu ndu¢ného chodnika pribliZzuji Jech a Skalo§ (2006), ako Setrné vyuZitie
prirodnych, kultirnych a historickych hodnét krajiny. Pri ndvrhu ndu¢ného chodnika
sme vela informéacii Cerpali aj z monografie obce Zliechov od Pajgerovej-Bielikove;j
(2008).

Nemenej dolezité informdcie sa nachddzaji na internetovych strankach

jednotlivych obci.



1.2 Metodika a data

Z metodického hladiska moZno konStatovat, Ze sme pouzili pomerne Siroké
spektrum metdd, ktoré by sme mohli nasledovne rozdelit’ :
* Kbvalitativne metédy
— Dotaznik
— Rozhovor
— Vlastny terénny vyskum
+ Kvantitativne / Statistické met6dy
— Pearsonov korelacny koeficient
— Balova met6da
— Bodovd metdéda
— Met6da normovanej premenne;j
* Kartografické metddy
— Kartogram
— Kartodiagram
— Bodovd metdéda
— Georeferencovanie rastrového obrazu
* Analyza materidlov

V nasledujticej Casti sa budeme bliZsie venovat’ jednotlivym typom metdd.

Kvalitativne metody

Vsetky pouzité kvalitativne metddy sme pouZili na zber informdcii a ddajov.
Tieto metddy sme doplnili o zber udajov z internetu, zo stranok jednotlivych obci
a inStitticii zaoberajicich sa aspon ¢iastocne cestovnym ruchom.

Dotaznik — za ticelom ziskania SpecifickejsSich informécii o jednotlivych obciach
regionu Strazovskych vrchov sme zostavili jednoduchy dotaznik (vid’ priloha ¢.1),
v ktorom nds zaujimali realizacné predpoklady cestovného ruchu v danej obci. Jednalo
sa o typ a pocet ubytovacich a stravovacich zariadeni v obci, pocet vybranych sluzieb
poskytovanych v obci, vyskyt kultdrno-historickych  pamiatok a organizicia
pravidelnych kultdrnych, pripadne $portovych podujati v obci. Dotaznik sme rozposlali

emailom a aj faxom na kazdy obec urad v zaujmovom tzemi.
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Rozhovor resp. interview - tito metédu sme vyuzili pri nivSteve obecného
tiradu v obci Cavoj. Rozhovor bol realizovany so starostom obce a otdzky boli kladené
za ucelom ziskania bliz§ich informdcii ohladom cestovného ruchu a hlavne
o rozméhajicom sa chalupdrstve, respektive druhom byvani v obci.

Vlastny terénny vyskum - vlastny terénny vyskum spocival hlavne vo
fyzickom prejdeni ¢o najvicSieho poctu turisticky znacenych trds spojené s navstevou
jednotlivych obci. Dalej sem zaradujeme t¢ast na pravidelnych turistickych

stretnutiach a pochodoch organizovanych klubmi turistov v jednotlivych obciach.

Kvantitativne metody
Z velkého poctu kvantitativnych metdd pouZivanych v geografii sme pouzili
okrem tych najzdkladnejSich a najjednoduchsich, za ktoré pokladdme priemer, hustotu
a podiel urcitého ukazovatela, aj zlozitejSie, avSak z celkového pohl'adu pomerne
jednoduché Statistické metddy. Jednd sa hlavne o Pearsonov koeficient koreldcie,
bodovi metédu, Balovi metédu a metddu normovanej premennej. Schéma ¢€.1 (vid’
prilohy) ndzorne ukazuje postup, akym sa dopracujeme ku kone¢nym vysledkom, ku
kvantitativnemu vyjadreniu predpokladov pre cestovny ruch. Na dvod sme si vybrali
ukazovatele, ktoré podla nds ovplyviiuju cestovny ruch v obci. Celkovo sme vybrali
Sestndst’ jednoduchych ukazovatelov. VSetky potrebné data na vytvorenie spominanych
ukazovatel'ov sme ziskali zo Sc¢itania obyvatel'ov domov a bytov 2001, z internetovych
strdnok uvedenych v zozname pouzitej literatiry a z turistickej mapy StrdZovskych
vrchov, Bertanova akol. (2001). Tieto nomindlne dita bolo potrebné previest na
intenzitné, presnejSie intenzitné pomerové, aby sme mohli pristipit’ k skimaniu vztahu
medzi dvoma premennymi pomocou Pearsonovho koeficientu korelacie. Zo
spominanych dat sme preto vytvorili nasledujice ukazovatele :
¢ Demografické ukazovatele
o Podiel ekonomicky aktivnych obyvatel'ov v obci (v %)
o Podiel obyvatelov pracujicich vobci zekonomicky aktivnych
obyvatelov obce (v %)
e Ukazovatele lokalizacnych predpokladov

o Hustota turisticky znacenych chodnikov v obci (m/km?)

o Hustota znac¢enych cyklistickych trati v obci (m/km?)

o Podiel prirodnych bodov cestovného ruchu zo sumy prirodnych bodov

cestovného ruchu v celom regiéne (v %)
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Podiel $portovych bodov cestovného ruchu zo sumy Sportovych bodov
cestovného ruchu v celom regiéne (v %)
Podiel kultirno-historickych bodov cestovného ruchu zo sumy kulttrno-

historickych bodov cestovného ruchu v celom regidne (v %)

Ukazovatele realizacnych predpokladov

o

o

Priemerny pocet zastaveni autobusu v obci za hodinu v oboch smeroch
Podiel vzdialenosti obce k najblizSiemu mestu zo sumy vzdialenosti

k najblizSiemu mestu (v %)

Podiel domov uréenych na rekreaciu z celkového poctu domov obce
(v %)

Podiel ubytovacich 16Zok v obci zo sumy ubytovacich 16Zok v celom
regione (v %)

Podiel vybranych sluzieb poskytovanych v obci zo sumy sledovanych

sluzieb (v %)

Ukazovatele vybavenosti obce

o

o

Podiel bytov v obci s vodovodom z trvalo obyvanych bytov v obci (v %)
Podiel bytov v obci s plynom zo siete z trvalo obyvanych bytov v obci
(v %)

Podiel bytov v obci so splachovacim zdchodom z trvalo obyvanych
bytov v obci (v %)

Podiel bytov v obci s pripojkou na kanaliza¢nd siet’ z trvalo obyvanych

bytov v obci (v %)

(Pric¢iny vyberu jednotlivych ukazovatel'ov budu bliZ§ie rozobraté neskor)

Demografické ukazovatele a ukazovatele vybavenosti obce sme ziskali zo

Scitania obyvatel'ov domov a bytov 2001, nakol’ko sme nemali k dispozicii novsie idaje

za celé sledované uzemie.

Pri ukazovateloch lokaliza¢nych predpokladov sme vychddzali z turistickej

mapy Strdzovskych vrchov, Bertanovd a kol. (2001), kedy bolo treba vytvorit mapu
predpokladov pre cestovny ruch (vid schéma ¢.2 acast Kartografické metddy).
Vzdialenosti turisticky a cyklisticky znacenych trati sme zistili ,,metédou nite®, kedy
sme priloZili nit' na tsek turistického chodnika na mape, zmerali jeho diZku a prepogitali

podrla prislusnej mierky mapy na metre v skutocnosti.
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V kategérii ukazovatelov realizacnych predpokladov sme pouzili na kazdy
ukazovatel’ osobitny zdroj. Z internetovej stranky www.cp.sk sme ziskali potrebné data
o0 pocte zastaveni autobusu v obci v oboch smeroch za jeden bezny pracovny den, kedy
sme tento pocet zistovali v stredu, z ktorého sme vypocitali priemerny pocet zastaveni
autobusu v obci v oboch smeroch za jednu hodinu. V tomto konkrétnom pripade islo
o upravenu topologicki vazend dostupnost’, kedy sme do sumy autobusovych liniek
zapocitali vSetky autobusy, ktoré v danej obci zastavia a nie len z nej vychadzaju, Cize
sem patria aj spojenia, ktoré v danej obci koncia a nepokracuju dalej. Topologicka
vazena dostupnost’ (Dst) je miera vyjadrujica dostupnost’” pomocou celkového poctu
liniek L (trati, v naSom pripade pocet zastaveni), ktoré z uzla j vychadzajui za jednotku

¢asu t (24 hod.).
Dst;j=) L/t
J

kdej=1,2,3 ... 48 (Krizan 2007).

Ukazovatel' - Podiel vzdialenosti obce k najblizSiemu mestu zo sumy
vzdialenosti k najbliZzSiemu mestu, vyjadreny v percentich, sme ziskali z internetove;j
stranky www.mapy.sk, kde sme sledovali vzdialenost obce v kilometroch
k prisluSnému najbliz§iemu mestu. Zo Scitania obyvatelov domov a bytov 2001 sme
prevzali dita o domoch urcenych na rekredciu. Opit’ sme boli niiteni pouzit’ starSie data,
nakol’ko neexistuje tento udaj z neskor$im diatumom. Internetové stranky sme pouZili
ako zdroj aj pri poslednych dvoch ukazovateloch realizacnych predpokladov. Data
tykajice sa ubytovacich 16Zzok sme ziskali zo suboru internetovych stranok, ktoré su
uvedené v zozname pouZitej literatdry apri prisluSnych grafickych, mapovych
a tabul’kovych prilohach. Internetovy portdl www.e-obce.sk poskytuje zakladné
informécie o obciach Slovenskej republiky, z ktorého sme ziskali udaje o poskytovani

jedendstich nami vybranych sluZieb v jednotlivych obciach.

Z tychto ukazovatelov sme vypocitali Pearsonove korelacné koeficienty pre
jednotlivé dvojice, aby sme zistili, ¢i nie su jednotlivé ukazovatele na sebe linedrne
zdvislé. Ich hodnoty uvddzame v Tab.C.1. VSetky hodnoty spadaji do intervalu
<-0,5;0,5> , a preto ako uvadza Fillova (2004) ide o slabi priamu alebo nepriamu

zavislost’ a Statisticky nevyznamnu na hladine vyznamnosti 0,5 (vid’ Graf ¢.1 a 2). [ ked’
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v niektorych pripadoch dvojice vykazuji strednd zdavislost, z celkového pohladu
vsak mdzeme tieto ukazovatele zhodnotit’ ako vhodné. Pre ilustraciu uvddzame vypocet
Pearsonovho korelacného koeficientu.

Pearsonov korelaény koeficient ,,r* — (koeficient koreldcie) najddleZitejSia
miera sily linearneho vztahu dvoch ndhodnych premennych v zdkladnom subore.

Nadobuda hodnoty <-1;1> a pocita sa pomocou vztahu (Fillova 2004):

r= [n*g1 Xty - Sxi* Y yil IV [(n*glxiz— ( §1x1 ) * (H*ZIYi2_ ( zivl )]

i=1 i=1

n — pocet jednotiek

X,y - premenné

Pripadne sa mdZe pocitat’ aj pomocou tzv. kovaridcie sy, a smerodajnych
odchyliek (s, vzorec vid’ nizZsie) oboch premennych (Hendl 2006) :

n

Sxy = 2(Xi—X)*(yi—y)/n-1 X, y — priemer X, y

i=1

r=58xy/Sx*sy

Podla Fillovej (2004) mo6Zu nastat’ tri pripady zavislosti dvoch premennych
vzhl'adom na ich koeficient korelécie :
e Ak jerzintervalu <0,7;1>, pripadne <-1;-0,7> , tak ide o vysok (silnd) priamu,
resp. nepriamu zavislost’
e Ak jer zintervalu <-0,5;0,5>, tak ide o slabud priamu alebo nepriamu zavislost’
e Ak sa hodnoty r bliZia k 0, tak sledované znaky nie sd zavislé alebo su zavislé,
ale nie linedrne.
Hendl (2006) deli hodnoty r do troch kateg6rii podl'a sily vztahu :
e Mald V¥ =(0,1;0,3>
e Strednd  Vr®=(0,3;0,7>
e Velki V' =(0,7;1,0>
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Smerodajna odchylka ,,s* — (Standardnd) je druhou odmocninou rozptylu, najcastejsie

sa interpretuje spolu s aritmetickym priemerom.

s =Vs?, kde & =S(x;* x)_2 prip. 2=V (xi— x)z_/ (n-1)
i=1

Ked sme potvrdili vzajomnud nezavislost ukazovatelov, presli sme k prvej
metdéde hodnotenia cestovného ruchu v regione, ktorou bola Balova metéda
(poradova). Tato metdda spociva v priradovani vah, poradi obciam podla velkosti
ukazovatela. Cize :

= ,ak su za "lepsie" povazované vyssie hodnoty daného analytického ukazovatela,
potom im prirad’ujeme poradie takto, n =48 :
xmiv — poradie 1, xyax — poradie 48

= ak st za "lepSie" povazované nizsie hodnoty daného analytického ukazovatela,
potom im prirad’'ujeme poradie takto, n =48 :

xmiN — poradie 48 , xpmax — poradie 1

= vysledny synteticky/integralny ukazovatel je aritmetickym priemerom poradi

podrla jednotlivych analytickych ukazovatel'ov *“ (Hurbanek 2007)

Druhou metédou bola bodovacia metdda, pri ktorej kazdi konkrétnu hodnotu
ukazovatela v stibore treba obodovat’ (Vojtkova 2007). SliZia na to vztahy :

» ,,ak su za "lepSie" povazované vyssie hodnoty daného analytického ukazovatel’a,
potom im prirad’'ujeme body takto:
Xi* = (Xj — XmiN) / (Xmax — XmmN) - 100 % potom: xpin* =0, xmax™® = 100

» ak st za "lepSie" povaZované nizSie hodnoty daného analytického ukazovatela,
potom im prirad’'ujeme body takto:
X% = (xmax — Xi) / (Xmax — Xmiv) - 100 % potom: xyw™* = 100, xyax™ =0

» vysledny synteticky/integralny ukazovatel je aritmetickym priemerom poctu
bodov za jednotlivé analytické ukazovatele” (Hurbanek 2007) Nasledne sme

tymto ukazovatelov priradili poradie podl'a ich velkosti.

Tret'ou metédou bola metéda normovanej premennej s jednotkovymi vahami.

Opit sme pouzili vzt'ahy na ur€enie normovanej premenne;j :
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e aksuza "lepsie" povazované vysSie hodnoty daného analytického ukazovatel’a,
potom im prirad'ujeme normované/Standardizované hodnoty/skére takto:
zi=(Xi—A)/s potom: zZyN = min , Zyax = Max
e ak su za "lepSie" povaZované nizSie hodnoty daného analytického ukazovatela,
potom im prirad’'ujeme normované/Standardizované hodnoty/skére takto:
zi=(-1).(xi— A)/s potom: zyn = max , Zyjax = Min
kde A je aritmeticky priemer

s - Standardnd odchylka: s=(C(x;— A)z) /n)Y?

e Vysledny synteticky/integrdlny ukazovatel je aritmetickym priemerom
normovanych/§tandardizovanych  hodndt/skére za jednotlivé analytické

ukazovatele”.

Nisledne sme tymto ukazovatelov priradili poradie podla ich velkosti. Cim je
hodnota daného syntetického/integrdlneho ukazovatela A, B alebo C vicsia, tym je
celkové hodnotenie "lepSie".(Hurbanek 2007).

Na zaver sme vytvorili vyslednd tabul’ku (vid’. Tab.¢.2), kde ndm jednoduchym
aritmetickym priemerom vysli priemerné poradia obci v StraZovskych vrchoch podla

predpokladov pre cestovny ruch.

Medzi kvantitativne metdédy pouZité v praci zarad'ujeme aj miery dostupnosti,
ktorymi sa da kvantifikovat" dostupnost. ,,Miery dostupnosti odhaduju, resp. oceiuju
stupeni pristupu k niektorym aktivitim od zaciato¢ného miesta aZ po jedno ¢i niekol'’ko
cielovych miest charakterizovanych dopravnou sietou, vzdialenostou, ¢asom a cenou.*
(Krizan 2007). Z tychto mier sme okrem uZz spominanej upravenej topologickej miery
dostupnosti pouzili jednoduchd mieru, kedy sme sledovali bindrnu ¢asovi dostupnost’
obce z prislusného najblizsSieho mesta (vid. Mapa ¢.1). ,,Bindrna (trividlna) dostupnost’
vyjadruje kvantitativny udaj o vzdialenosti, casovej, ¢i finan¢nej dosiahnutelnosti uzla

do iného uzla v sieti. Definovand je jednoduchou linedrnou rovnicou :

Ajj = dj
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kde A je pozadovana dostupnost’

i=1,2,3..1

i=1,2,3.

d;j je vzdialenost’ medzi uzlami i a j* (KriZzan 2005, 2008)

V tomto pripade sme vychddzali z praice Michniaka (2002), ktory odhaduje rychlost’
primestskej hromadnej dopravy na 30 km/hod. Vzhladom na tento odhad sme na
zaklade vzdialenosti obce do najblizSiecho mesta (zdroj www.mapy.sk) vypocitali

casovu dostupnost’ jednotlivych obci (vid. Mapa ¢.1)

Kartografické metody

Z hladiska kartografickych metéd sme sa obmedzili na zdkladné
a najpouZivanejSie kartografické metddy, a to na metddu kartogramu, kartodiagramu
(Intenzita autobusovej dopravy v regidne Strdzovskych vrchov) abodovi metddu,
pomocou ktorych sme ur€ili aj prisluSné ukazovatele lokalizatnych predpokladov
cestovného ruchu. Sposob urcenie tychto ukazovatel'ov uddva schéma ¢.2.

Na tvod sme uz spominani turisticki mapu StrdZovskych vrchov mierky
1 : 50000 vlozili do prostredia GIS. Téato metdda sa nazyva georeferencovanie
rastrového obrazu. Pri tejto metdde ide o to, aby sme prvky zobrazené na skenovanej
predlohe vo forme rastra spojili s vektorovou mapovou vrstvou. Prakticky to znamena,
aby sme nasli rovnaké body tak na rastrovom obraze ako aj vo vektorovej vrstve mapy
(Kusendovéa, Bacik . V nasom pripade sme ako rovnaké body pouZili body riecnej siete.
Po vloZeni rastrového obrazu turistickej mapy do prostredia GIS sme ho prelozili
vektorovou vrstvou hranic obci Slovenskej republiky. Na zaklade turistickej mapy sme
identifikovali vSetky plochy, body alinie vyznamné z hl'adiska cestovného ruchu.
Nasledne sme aplikovali ndstroje na definovanie Stylu a kreslenia, ¢im sme vytvorili
nové vektorové vrstvy a po urcitej generalizicii mapy predpokladov pre cestovny ruch.
Potom sme spocitali v kazdej obci prirodné, Sportové a kultirno-historické body
cestovného ruchu, zktorych sme vypocitali prislusné ukazovatele lokalizacnych
predpokladov cestovného ruchu.

Obdobnym spdsobom sme vytvorili aj generalizovani mapu krajinnej pokryvky
(Land Cover), kde sme ako podkladovy rastrovy obraz pouZili mapu Feranec a kol.
(1996). Pri tvorbe mapy krajinnej pokryvky sa pouZiva viacero metdd. NajCastejSie

pouzivana metdda je aplikaciou tidajov z DPZ, kedy sa interpretujd jednotlivé plochy na
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satelitnych snimkach a zaclefiuji sa do tried krajinnej pokryvky. Pre tento ucel bola
vytvorend databdza CORINE land cover s jednotnou legendou v mierke 1 : 100 000.
Dal§im spdsobom a zdrojom ziskavania potrebnych vstupnych informécii na lokélnej
urovni je letecké snimkovanie, ktoré: ,,umoziiuje ziskat’ relativne podrobné informéacie
o vel’kosti a priestorovej Struktire jednotlivych tried krajinnej pokryvky a tieZ oich
zmendch. Niektori autori aj pri velkomierkovom mapovani vyuzZivaji legendu tretej
hierarchickej drovne CORINE land cover uréenu pre mierku 1 : 100 000.“ (Kopecka
2006) Tymto spdsobom sme postupovali aj my, ked sme prebrali legendu tretej
hierarchickej trovne CORINE land cover, ktord sme modifikovali podl'a podmienok
regionu StraZzovské vrchy apodla ciela price, ato poukdzat na prvky krajinnej
pokryvky a Struktdry krajiny z hl'adiska cestovného ruchu. Pre tvorbu nasej legendy sme
pouZzili tri zdroje, a to navrhovand legendu CORINE land cover pre mierku 1: 10 000 od
Kopeckej (2006), mapu krajinnej pokryvky Feranec a kol. (1996) a Feranec (2002). Na
zdklade tychto troch zdrojov sme vyclenovali aidentifikovali nasledovné triedy
krajinnej pokryvky :
1. Intravildn obce
. PoI'nohospodarska pdda
. Liky a pasienky

. Listnaté lesy

2
3
4. Vodné plochy
5
6. Zmiesané lesy
7

. Ihli¢naté lesy
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2 Poloha a vymedzenie Gzemia

2.1 Makropoloha

Strazovské vrchy, ako aj celé Slovensko, sa nachddzaji v strednej Eurdpe.
Slovensko predstavuje tzemie so staZzenou dopravnou priechodnostou, pretoze lezi na
alpsko - karpatskej bariérovej linii. Z tohto déovodu ho obchddzaji dopravné koridory 1.
rddu a azZ na mald vynimku aj dopravné koridory II. rddu. Slovensko totiz leZi na
zapado-vychodnej bariére a hlavné koridory v jeho okoli maju tiez zapado-vychodny
smer, takZe logicky sa jeho udzemie obchddza a Slovensko tak strdca vyznam
v medzindrodnej preprave v smere zapad - vychod. Isty potencidl predstavuje poloha SR
na prechodoch horskou bariérou v severo-juznom smere, no v tomto smere Vv
stredovychodnej Eurdpe zatial' absentuje koridor vysSieho radu (Gurndk 2002). Z
dopravnych koridorov nizSieho rddu treba spomenut’ dopravni tepnu, narodného az
medzindrodného vyznamu, Bratislava — Zilina, po dokon&eni ktorej budid dialnicou
spojené mesta Bratislava a KoSice. Tento tzv. severny dialni¢ny tah tak prispeje nie len
k zrychleniu dopravy na naSom tzemi, ale po dobudovani ostatnych dialni¢nych tsekov
arychlostnych ciest pozdvihne dopravny systém Slovenska v ramci stredovychodnej
Eurépy. Vzhl'adom na to, Ze tato dopravnd tepna prechddza cez Povazské podolie, Co je
prakticky zdpadna hranica StraZovskych vrchov, mozno povedat, Ze cely region ma
pomerne dobri polohu z hladiska dopravnej dostupnosti a napojitelnosti na vyznamné

eurdpske dopravné koridory (Statio 2007).

2.2 Mezopoloha

StraZzovské vrchy sa nachddzaju v severozdpadnej casti Slovensku, vo
vnitornych zdpadnych Karpatoch. Z troch svetovych stran s ohranicené kotlinami.
Juznd a cast’ vychodnej hranice tvori Hornonitrianska kotlina a zdpadni hranicu
Povazské podolie. Severovychodnu a severnd hranicu tvoria horské celky Mald Fatra

resp. Sulovské vrchy.
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Podl'a administrativneho clenenia sa StraZovské vrchy nachddzaju na tzemi
dvoch krajov — Trencianskeho a Zilinského a siedmich okresov - Trencin, Banovce nad
Bebravou, Prievidza, Ilava, Pichov, PovaZskd Bystrica (Trenciansky kraj) a Zilina
(Zilinsky kraj). Ako geomorfologicky celok zasahujii do viac ako 75 obci.

Pre jednoduchSie a jasnejSie vymedzenie polohy StraZovskych vrchov ich
modzeme vyhranicit’ dopravnymi tepnami. Zapadnd hranicu tvori uz spominand dialnica
D1 v dseku od Trencina priblizne po obec Sverepec pri PovaZskej Bystrici alebo
Zelezni¢na trat’ Trenc¢in — Povazska Bystrica. Juznd hranicu tvori cesta prvej triedy E572
v useku Tren¢in —Banovce nad Bebravou — Novaky — Prievidza. V tomto pripade vSak
treba uviest’, Ze najjuznejSie vybezky StraZovskych vrchov zasahuju juznejsie aj cez toto
dopravné spojenie. Vychodnd hranica je tvorend cestou druhej triedy Ccislo 64,
Prievidza - Zilina. V nafom pripade je dobleZity tusek Prievidza — Fackov.
NajproblematickejSie vymedzenie hranice je na severe StrdZovskych vrchov, pretoze
Strazovské vrchy plynulo prechddzaji do Sulovskych vrchov a prakticky ich hranica
vedie cez dolinu rieky PruZinka alebo by sme tito hranicu mohli ur¢it' podla cesty
druhej triedy &islo 517 spdjajicej mestd Povazskd Bystrica a Rajec cez obce Precin,

Domaniza a Malé Lednice (Stano 2007).

2.3 Mikropoloha

Z hladiska mikropolohy StraZovskych vrchov je treba uviest, Ze StraZovské
vrchy zaberaji 59 586 ha. Toto uzemie zasahuje do katastrov viac ako 75 obci, a preto
sme sa zamerali len na centrdlnu Cast’ celého regiénu Strazovskych vrchov. Pri vybere

jednotlivych obci sme postupovali podl’a tychto pravidiel :

1. Obec je vidieckeho typu

2. Obec nelezi na vyznamnej dopravnej komunikdcii — toto pravidlo eliminovalo aj
obce, ktoré celym duzemim, pripadne polovicou (vid. pravidlo ¢.3) lezia
v Strazovskych vrchoch, avSak ich poloha na vyznamnej dopravnej komunikacii ich
nadrad’'uje nad ostatné obce regiéonu. Vyznamnymi dopravnymi komunikdciami
myslime dial'nicu D1 v dseku od Trenc¢ina priblizne po obec Sverepec pri Povazske;j

Bystrici alebo Zelezni¢nu trat’ Tren¢in — Povazska Bystrica, cesta prvej triedy E572
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v useku Tren¢in —Bédnovce nad Bebravou — Novdky — Prievidza a cestou druhej
triedy &islo 64 Prievidza — Zilina.

3. Uzemie celej obce, prip. minimdlne polovica vizemia obce lezi v geomorfologickom
celku Strdazovské vrchy

4. V pripade, Ze v geomorfologickom celku StrdZovské vrchy leZi menej ako polovica
lizemia obce, tiito obec sem zaradime ak :

4.1. Uzemie je vyznamné z hladiska CR — tymto spdsobom sme do zdujmového

uzemia zaradili obec LCutov, ktord zasahuje do Strazovskych vrchov menej ako
polovicou svojho uzemia, avSak na tomto Uzemi sa nachddzaji narodné
prirodné rezervacie, ktoré su vyznamné z hl'adiska cestovného ruchu. OdliSnym
pripadom st obce Bobot a Nitrianske Pravno, ktoré do StrdZovskych vrchov
zasahuju tieZ len malou castou, avSak bolo by nerozumné nezaradit’ ich do
zaujmového uzemia, pretoZe by sa naruSila kompaktnost’ celého uzemia
z hl'adiska vizudlneho a aj cestovného ruchu.

4.2. Uzemie obce zasahuje do iného horského pdsma — z tohto hl'adiska sme do

zdujmového tUzemia zaradili 3 tzv. ,horské*“ obce, ato obec Fackov, ktord
zasahuje aj do Malej Fatry, a obce Domaniza a Malé Lednice, ktoré leZia aj
v Sulovskych vrchov. Toto pravidlo sme zvolili z toho dovodu, Ze obec sice
zasahuje len malou castou do geomorfologického celku StraZovské vrchy,
avSak obec je vyznamna z hl'adiska vychodiskového bodu do regionu.

5. Vynimka : KostolndA Ves — obec Kostolnd Ves nelezi ani kuskom
v geomorfologickom celku StraZovské vrchy, ale zaradili sme ju do zdujmového
regionu dovodu kompaktnosti tzemia a hlavne vdaka jej velkému potencidlu
rozvoja cestovného ruchu, nakolko sa na jej tizemi nachddza Cast’ vodnej nadrZze

Nitrianske Rudno.
Podrla tychto piatich pravidiel sme vyclenili 20 tzv. centrdlnych obci, ktoré leZia

celé v geomorfologickom celku StrdZovské vrchy, 27 tzv. periférnych obci ajednu

vynimku. Celkovo sme tymto sposobom vyclenili 48 obci. (vid'. tab.¢.3)
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3 Charakteristika cestovného ruchu v regione

,Cestovny ruch v najSirSom slova zmysle zahffia vSetky formy cestovania doma
aj v zahrani¢i za ucelom oddychu , rekredcie, poznavania nového, zdbavou, kultirou
a Sportom, priCom pobyt ndvstevnika sa odrdZa na hospodiarskom Zivote navstiveného
miesta.” (Otrubova 2003)

Vzhladom na to, Ze ,,premiestiiovanie obyvatel'stva a do¢asnd zmena miesta
pobytu mdZe mat’ rozliéné motivy, dizku trvania, charakter realizicie, moZe presahovat’
rozne politicko-administrativne hranice a pod.“ sa nepodarilo druhy cestovného ruchu
zaradit’ do jednotnej hierarchickej klasifikacie. ,,Pre vymedzenie druhov cestovného
ruchu sa pouZzivaju kvalitativne znaky.*“(Mariot 1983)

,,Formy cestovného ruchu sa vycletiuju podl'a prevladajicej ¢innosti ucastnikov
cestovného ruchu. Na niz$ich stupnioch ¢lenenia zdkladnych foriem cestovného ruchu sa
aplikuji rovnaké kritéria ako pri druhovom cleneni, ¢o spdsobuje prelinanie oboch

klasifikacii.““(Mariot 1983)

3.1 Lokalizacné predpoklady

3.1.1 Chranené izemia v Strazovskych vrchoch

,V oblasti StrdZovskych vrchov je mnoZstvo evidovanych prameiiov kvalitne]
vody, ¢o bolo dovodom, Ze StrdZovské vrchy boli vyhldsené za chranend
vodohospodarsku oblast’.* (Bertanova et al. 2001).

StrdZovské vrchy si bohaté na chrdnené tzemia. Na pomerne malom dzemi tu
bolo podla Kramarik (2002) okrem CHKO Strazovské vrchy vyhldsenych viac ako
dvadsat’ chranenych tizem :

Narodna prirodna rezervacia : StraZov, Vapec, Bradlo, Rokos
Prirodna rezervacia : Jankov visSok, Jedlie, Knazi stdl, Cutovsky drienovec, Udrina,
Smradlavy vrch, Zrebﬂiy, Zihlavnik-Baske, Trubarka, Bindérka, Ostry vrch, Omsenska

Baba, Pod Homdlkou, Temesska skala

Narodna prirodna pamiatka : Lance, Prepostska jaskyna
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Prirodna pamiatka : Prielom Nitrice, Stard Bebrava, potok Machna¢, Potok
v Havrankovej doline, Briestenné,

Chraneny areal : Park v MoteSiciach

Nauény chodnik : Nau¢ny chodnik Rokos (Stano 2007).

Za zmienku urcite stoji aj sikromnd prirodnd rezervicia Rysia. Jednotlivé chranené

dzemia buda charakterizované neskor.

CHKO Strazovské vrchy

Chranena krajinnd oblast’ StraZzovské vrchy sa
rozprestiera v okresoch Prievidza, Ilava, Povazska
Bystrica, Pichov, Bytca a Zilina.

,Nazov Chranend krajinnd oblast’ Strazovské
vrchy Uplne nevystihuje dzemné  vymedzenie
orografického celku Strdzovské vrchy. Ten sa skladé z

dvoch samostatnych geomorfologickych celkov -

Strazovské vrchy a Sulovské vrchy.” CHKO StraZzovské vrchy bola vyhldsend v roku
1989 za ucelom zvelad’'ovania a ochrafovania krajiny v StraZovskych a Sul'ovskych
vrchoch v celkovej vymere 30 979 ha (Bertanova et al. 2001).

Uzemie CHKO sa vyznaGuje velkou pestrostou geologickych, klimatickych,
goemorfologickych, podnych a hydrologickych podmienok, ktoré sa pricinili o vyvoj
cennych rastlinnych a Zivoc¢iSnych spolocenstiev a réznych typov krajiny (Bertanova et

al. 2001).

Sikromna prirodna rezervacia Rysia

»dukromnd prirodna rezervdcia Rysia ma rozlohu 30,49 ha a nachddza sa v
Trenc¢ianskom kraji v centrdlnej Casti StrdZovskych vrchov, v katastri obce Valaska
Bel4, v povodi rieky Nitrica.

Povodne tento les vlastnil sikromny majitel’ zo stredného Slovenska, od ktorého
les dostalo lesoochranarske zoskupenie VLK ako mimoriadne vzdcny dar. VLK pldnuje
rezervaciu zvicsovat’ postupnym prikupovanim okolitych lesnych pozemkov. V tomto
lese sa netazi od roku 1994, kedy povodny majitel' prevzal svoj les. VLK sa stal
majitel'om lesa v roku 1998. Rysia sa v roku 2004 stala druhou stikromnou rezerviciou

v strednej a vychodnej Eurépe a plati v nej najvyssi, piaty stupen ochrany.
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V tejto rezervacii sa nezasahuje do prirodnych procesov, Cize sa tam netaZia
stromy, ale ani nesadia nové, nevytahuju sa suché ani spadnuté stromy, nepol'uje sa na
zver anesypu sa tam chemikdlie na potlacenie tzv. $kodcov. Rovnako ako VI¢ia, aj
Rysia je zaradend do ndrodného zoznamu navrhovanych tzemi eurdpskeho vyznamu
NATURA 2000.

Rysia sa nachddza na hrebeni medzi obcami Valask4 Beld a Cierna Lehota. Na
uzemi Rysej prevladaju spolocenstvd bukového vegetacného stupiia. Lesné porasty
majui prirodzené drevinové zloZenie s prevahou buka (az 80%). NajstarSie Casti lesa
majui az 130 rokov. Celkovo bolo na uzemi Rysej doteraz zaznamenanych 140 druhov

P13

rastlin.” (www.wolf.sk)

3.1.2 Charakteristika obci z hPadiska lokaliza¢nych predpokladov

,»V Struktdre cestovného ruchu rozliSujeme dva druhy lokalizacnych
predpokladov cestovného ruchu :
a) prirodné predpoklady (podmienky) — t.j. pdvodné, vytvorené Cinitel'mi
prirody
b) kultirnohistorické predpoklady (podmienky) resp. spolocenské
podmienky a atraktivity — tj. umelé, zdvislé od tvorivej cCinnosti

loveka.” (Mistinova-Sulavikova 1977)

V nasledujticej Casti sa zameriame na charakteristiku obci regiénu StraZovskych
vrchov, v ktorych blizsie popiSeme vsetky fakty, plochy a body vyznamné z hladiska
cestovného ruchu. V pripade kultdrnohistorickych pamiatok a kultirnych zariadeni
a akcif sme sa rozhodli spojit’ ich do jednej kategorie.

Cavoj - podhorska obec, prvy raz sa spomina v roku 1364, kedy patrila panstvu
KoSeca. V 16. storo¢i sa tu pokusne dolovalo zlato a v 17.storo¢i olovo. V obci sa
zachoval pdvodny renesancny kostol zasviteny sv. Dorote z roku 1611. Obec patri do
oblasti 'udovej kultiry ¢i¢mianskeho typu. Zachovali sa zrubové omazané a obielené
domy so Sindlovou strechou a podlomenicou. (Rybar 1981, Bertanova 2001, interné
materidly obce Cavoj) V obci sa nachddza archeologickd lokalita a z pravidelnych
kultirnych akcii treba spomentit’ Cavojské letné sldvnosti zamerané na zbliZenie

miestnych obyvatel'ov s chaluparmi.
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Do kategdrie Sportovych a zdbavnych zariadeni a akcii by sme mohli zaradit’
nulty roénik psich zéprahov, ktoré sa premiérovo konali v obci v zime v roku 2009.
Akcia bola zaradend do programu Slovenského pohdra psich zaprahov s medzinidrodnou
ucast'ou. Zucastnilo sa 46 pretekdrov z krajin V4.

Obec lezi cela v CHKO Strazovské vrchy a do obce zasahuje aj ndrodna
prirodna rezervacia TemeSska skala (vid. obec TemeS). (Bertanova 2001, Interné
materialy obce)

Ci¢many — obec bola zaloZend v roku 1272 a je znama unikdtnou architektirou.
Drevenice st vyzdobené charakteristickymi bielymi ornamentmi. Jednoduché
ornamenty boli nanaSané bielym vapnom, ktoré malo zaroven konzervacnd a ochrannud
funkciu. Geometricka vyzdoba je stard asi 200 rokov. Cudovy odev je zase zdobeny
vySivkami s geometrickymi ornamentmi Zzltymi a cervenym na bielom podklade.
V Radenovom dome je nirodopisné expozicia. Cast’ obce bola v roku 1977 vyhldsend
za pamiatkovi rezervdciu ludovej architektiry. (www.sacr.sk) Obec je zndma aj

zachovanym l'udovym folklérom.

Muizeum ludovej architekniry v Cicmanoch

Povazské muzeum vlastni v
Ci¢manoch dva objekty Tudovej architekttry,
kde je navsStevnikovi predstavené byvanie,
zamestnanie, ludovy odev a [ludové

umenie.“(Www.muzeum.sk)

Pre verejnost’ su spristupnené expozicie :
e Expozicie zo Zivota a prace ¢i¢mianskeho I'udu / z rodinného zvykoslovia

e Expozicia 'udové obydlie

Obr.&.3 Expozicie zo Zivota a prdce cicmianskeho ludu /
z rodinného zvykoslovia :

~Expozicie sd nainStalované v
jednoposchodovom drevenom tzv. Radenovom

dome. Bohatost a rozmanitost expondtov

dokumentuje vSedny i sviatocny Zivot obyvatelov
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obce, ich rodinné zvyky a ocari ndvStevnika mnoZstvom vzicnych vySiviek, ktorych
technika, ornamentdlne motivy a decentna farebnost ma svoj povod v renesancii.

(www.muzeum.sk)

Expozicia ludové obydlie

Obr.¢.4

,Povazské miuzeum vroku 1986
zakdpilo dom ¢. 42, zabezpecilo jeho
pamiatkovii obnovu a muzedlne vyuZitie.
V flom nainstalovand expozicia predstavuje
byvanie v Ci¢manoch zo zagiatku 20.

storoCia. Expozicia je sucast'ou Povazského

mizea v Ziline.“ (www.muzeum.sk)

V obci sa zachoval barokovy kostol zo 17. storocia a kastiel’ z 18. storocia
(Bertanova 2001).

V obci sa nachddza lyziarske stredisko Javorinka, ktoré je pre menej aj stredne
naro¢nych lyZiarov. Zjazdové trate, v nadmorskej vyske 632 — 973 m, sud orientované
zapadnym smerom. LyZiarska sezéna v stredisku trvd 90 — 100 dni. LyZiari majd
k dispozicif pit’ vlekov dizky 135, 290, 420 a 920 m, ktoré prekondvaji vyskovy rozdiel
30 — 278 m. Ich celkova prepravna kapacita je 2850 0sdb za hod. Stredisko disponuje
mechanické zasneZzovanim. Pre beZecké lyZovanie su v okoli strediska dve pravidelne
upravované trate dizky 2 a 7,5 km, ktoré vytvéaraji vhodné podmienky na lyZiarsku
turistiku. (www.ski.sk) Zo Sportovych akcii treba spomenut’ vystup na Strazov (vid'.
obec Zliechov).

Obec lezi celd v CHKO Strazovské vrchy a zasahuje do nej aj cast NPR Strazov
(vid. obec Zliechov). Okrem ploSnych chranenych tzemi sa tu nachddzaju aj chranené
stromy vyhldsené za chranené v roku 1982. Ide o lipy velkolisté 20 a 32 metrov vysoké
Z turisticky vyznamnych a zaujimavych bodov mdzZzeme spomentt eSte vrchy Hruba
Kecka a Prie¢na, z ktorych je nadherny vyhlad (Bertanova 2001, Interné materidly
jednotlivych obci).

Cierna Lehota — podhorskd obec s prvou pisomnou zmienkou z roku 1389.
Nachadza sa tu archeologicka lokalita, nakol’ko sa tu naSiel sekeromlat z obdobia

neolitu.
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Obec lezi celda v CHKO StraZovské vrchy a nachadza sa tu aj prirodnd pamiatka
Stard Bebrava vyhldsend v roku 1987 s vymerou 5,91 ha kvoli ohrane skamenelin
zivoc¢ichov z obdobia druhohor. (Bertanova 2001)

Dolna Poruba — podhorskda obec leziaca celd v CHKO Strazovské vrchy
v ktorej blizkosti sa nachadza aj prirodna rezerviacia Pod Homdlkou vyhldsend v roku
1988 s vymerou 7,6 ha vd’aka pritomnosti podmacanych lik s bohatym zastipenim
vzacnych a ohrozenych rastlinnych druhov (Bertanova 2001).

Horna Poruba — podhorskd obec leziaca celd v CHKO Strazovské vrchy.
Okrem CHKO sa tu nachddza aj NPR Vépec¢ vyhlasend v rkou 1993 o vymere 75,4 ha.
Rastie tu vzicna vapnomilnd kvetena a pocetné je aj zastipenie druhov vstavacovitych.
Z vrcholu (956 m n.m.) je kruhovy vyhl'ad.

Z pravidelnych $portovych akcif treba spomentit’ Stefansky vystup na Vipeé —
tento vystup sa pravidelne koni 26.12., na Stefana. Vystup doneddvna oficidlne
organizoval KST KosSeca, avsak v ostatnom roku nebola akcia oficidlna. Pri tomto
vystupe su tri hlavné vychodiskové body : obce Horna Poruba, Kopec alyZiarske
stredisko Homdlka. Dal$ou turistickou akciou je Pochod okolo Poruby, ktorého nulty
ro¢nik sa konal v roku 2007. Zaujimavou akciu je urcite aj Derby koni, ktoré sa kona
v letnych mesiacoch. (Bertanova 2001, Interné materidly jednotlivych obci )

Chvojnica — byvald banicka obec zalozend vroku 1614. Nachiddza sa tu
archeologicka lokalita, nakol'ko sa tu naslo sidlisko luzickej kultiry z mladSej doby
bronzovej. V roku 1890 bola v obci zaloZena rezbarska Skola a dielha - vyroba
drevenych hraCiek. Obec disponuje aj lyziarskym vlekom (Bertanovd 2001,

www.chvojnica.eu, Interné materidly jednotlivych obci).

Kosecké Podhradie — obec s dominantou v podobe zricaniny KoSeckého hradu.
Zasahuje do nej aj cast NPR Vapec (vid’. obec Horna Poruba). (Bertanova 2001, Interné
materidly jednotlivych obci)

KSinna — obec je zndma archeologickymi ndlezmi viacerych kultdr, z ktorych
najvzéicnejsie s slovanské sidliskové ndlezy z 8.-12. storo€ia. Romdnsky kostol sa
nachadza na navrsi uprostred byvalého hradiska, obklopeny pohrebiskom s ndhrobnymi
kamenmi. V obci sa nachddzaju aj domy, ktoré nest prvky I'udovej architektiry. Obec
disponuje dvomi lyZiarskymi strediskami. (Bertanova 2001)

Mojtin - Obec na ndhornej ploSinke v Zliechovskej hornatine. Prvd pisomna
zmienka je zroku 1364, ale zistilo sa osidlenie uz z doby laténskej. Je to rodisko

,cisdrskeho vecného vojaka“ Jozefa Skultéty—Gabriﬁa. V roku 1945 tu mal sidlo oddiel
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2.Stalinovej partizdnskej brigddy. V rimsko-katolickom klasicistickom kostole z roku
1858 je oltdrny obraz Cyrila a Metoda.

Zname je lyziarske stredisko s bezeckymi tratami a zjazdovkami. Nadmorska
vySka zékladne zjazdoviek je vo vySke 697 m n.m. Nadmorskd vyska vrcholu
zjazdoviek 942 m n.m. PrevySenie je 245 metrov a celkova prepravnd kapacita dosahuje
pri 7 zjazdovkéach 3400 oséb/hodinu. Celkova dizka zjazdoviek je 6.95 km.

Okrem CHKO StraZzovské vrchy sa tu nachddzaji aj 3 jaskyne. Mojtinska
jaskyna — 46 m dlhd prirodnd pamiatka vyhldsend vroku 1995 sa nachddza na
vychodnom okraji obce Mojtin. M4 archeologicky a historicky vyznam. Mojtinska
priepastova jaskynia — 500 m dlhd a 104 m hlboka prirodna pamiatka vyhldsena v roku
1995 sa nachddza vychodne od obce Mojtin. Jaskyina na ribani — 450 m dlhd a 92 m
hlboka prirodnd pamiatka vyhldsend vroku 1995 sa nachadza pri obci Mojtin. Je
Specifickd svojou sintrovou vyzdobou. VSetky tri nie su verejnosti pristupné. (Bertanova
2001)

Omastina — podhorskd obec s archeologickou lokalitou — sidlisko luzickej
kultdry z mladSej doby bronzovej, slovanské sidlisko z 10.-12. storo¢ia.

Z prirodnych zaujimavosti treba spomenit’ NPR Roko$ (vid. obec Uhrovské
Podhradie) a jaskynu VI¢ia diera — prirodnéd pamiatka. Ochrana 40 metrov dlhej jaskyne
z archeologickymi ndlezmi. Zarnovskd jaskyha — prirodnd pamiatka vyznamna
z historického hladiska, nakolko bola vyuZivand pocas SNP. Obe jaskyne nie su
verejnosti pristupné. (Bertanova 2001)

OmsSenie — obec v tesnej blizkosti Tren¢ianskych Teplic, romansky kostol z 13.
storocia bol v roku 1803 prestavany. Z pdvodného kostola zostala len veZa. Nachadza sa
tu aj barokova kaplnka z 18. storocia.

Vodna nadrz Svinna sa nachddza na okraji obce. Pocas roka sa tu konaji dve
turistické akcie - Vystup na Baske (pravidelna akcia, ktord sa kon¢i na chate Baske.
Akciu organizuje KST Slovan Trencianske Teplice) a Vystup na Babu (pravidelna
akcia, ktort organizuje Klub slovenskych turistov Omsenie).

V obci sa nachddzaja celkovo 4 chranené uzemia — prirodnd rezervicia
OmSenskd Baba vyhldsend vroku 1967 s vymerou 36,1 ha s ochranou bradlového
titvaru triasovych védpencov a dolomitov. Prirodnd rezervdcia ZihPavnik-Baske
vyhldsend vroku 1967 s vymerou 130 ha aochranou tzemia s krasovymi javmi,
pestrymi biocendézami skdl, bu¢in az xerotermnych dubin, so zriedkavou flérou

a faunou. Prirodnd pamiatka Potok v Havriankovej doline vyhldsend v roku 1984
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s vymerou 4,77 ha a ochranou krasového potoka. VicSinu roka je jeho koryto suché.
Nérodnd prirodna pamiatka Lance vyhldsend v roku 1987 s vymerou 3,03 ha a ochranou
unikdtnej botanickej lokality a mohutnej vyvieracky. Z vrchov OmsSenskd Baba,
Kamenné vriata (znacené horolezecké steny), Machna¢ a Klepa¢ je nadherny vyhlad.
(Bertanova 2001, interné materialy jednotlivych obci)

Slatina nad Bebravou - z kultirnohistorickych pamiatok spomenieme iba
kostol. V obci kon¢i resp. zacina Naucny chodnik Slatinskym krasom, ktory ma
prirodovedecké, ochrandrske, geologické akultirne zameranie. Dizku méa 12 km,
prevysenie 330 metrov a 9 zastivok. Do obce zasahuje aj prirodnd rezervacia Udrina
(vid’. obec Timoradza) (Bertanova 2001)

Slatinka nad Bebravou - Obcou prechiddza Néducny chodnik Slatinskym
krasom (vid’. obec Slatina nad Bebravou). Nach4dza sa tu prirodna rezervicia Zrebiky
vyhlasend v roku 1993 s vymerou 111 ha a ochranou strmych vdpencovych svahov so
suchomilnymi lesostepnymi spolocenstvami rastlin a Zivoc¢ichov. Okrem prirodne;j
rezervacie si chrdnené aj jaskyne — Jaskyna v LieSti — prirodnd pamiatka vyhldsend
v roku 1995, dizka 14 metrov. Vyznamn4 z hl'adiska geologického, geomorfologického
a aj historického, ked’ bola vyuZivana pocas SNP. Jaskyiia Dupna diera — prirodna
pamiatka vyhldsend v roku 1979, ochrana 128 metrov dlhej inaktivnej fluviokrasove]
jaskyne. VieZka — prirodna pamiatka na tzemi PR Zrebiky. Ochrana 80 metrov dlhej
korézno-ritivo-fluviokrasovej jaskyne. Ma historicky vyznam, ked’ bola vyuzivana
po¢as SNP. Havrania jaskyia — prirodnd pamiatka na dzemi PR Zrebiky. Ochrana 51
metrov dlhej jaskyne vyznamnej z archeologického a historického hladiska. Vsetky
jaskyne nie sd verejnosti pristupné. Z Bukovinskej skaly je nadherny vyhlad.
(Bertanova 2001)

Sipkov - Nézov obce je pisomne doloZeny z roku 1295 ako Sonko a z roku 1389

menom Zybokov. (www.sipkov.sk) Obcou prechddza Néauc¢ny chodnik Slatinskym

krasom (vid’. obec Slatina nad Bebravou) (Bertanova 2001)

Temes — Obec bola zaloZena v roku 1332. Nachddza sa tu pamiatka l'udovej
architektiry. Folklorny festival Bel'usky sa v roku 2005 konal po prvy raz a zacal tak
novu tradiciu Sirenia kultiry v obci. V obci sa nachddza prirodnd rezervicia TemeSska
skala vyhldsend v roku 1986 o vymere 57,9 ha s vyhl'adovym bodom. (Bertanova 2001,

www.hornanitra.sk, www.temes.sk )

Trebichava — obec zaloZzend na zdkupnom prave vroku 1396, kde sa tazil

kvalitny mramor. V obci sa dodnes zachovali tradi¢né suSiarne ovocia. Obec disponuje
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lyZiarskym vlekom. Na katastrdlnom izemi obce sa nachddza prirodnd rezervicia KnaZzi
stol (vid’. obec Lutov) a Udrina (vid’. obec Timoradza), vyhliadkovy vrch Knazi stol.
(Bertanova 2001, www.trbichava.sk)

Uhrovské Podhradie - Obec sa prvykrat spomina v roku 1481. Nad obcou sa
nachéddza zricanina Uhrovského hradu, ktory pochadza z 1. polovice 13. storocia. Hrad
patri medzi najstarSie zachované hradné architektiry na Slovensku. Historické zmienky
o hrade pochadzaju uz zroku 1294. V obci sa nachddza aj pamiatka T'udovej
architektiry. Narodna prirodnd rezervacia Roko$ vyhldsena v roku 1974 o vymere 460
ha. Ochrana razu lesnych, li¢nych a skalnych spoloCenstiev rastlin a Zivocichov
(Bertanova 2001).

Valaska Bela - Obec, ktord vznikla valasskou kolonizaciou (99 osad) v roku
1324. Ludova kultira patri k ¢i¢mianskemu typu. Pamiatka T'udovej architektury.
Klasicisticky kostol zroku 1800. Tradicia vyroby skla a sklenych vyrobkov.
Z kultirnych akcii treba spomendt’ Krojovany sprievod obcou - tradi¢ny slavnostny
sprievod v krojoch pri prilezitosti sviatku sv. Cyrila a Metoda, Letné sldvnosti Belanskej
a Rudnianskej doliny - pracovné piesne a zvyky, vystava a predaj umeleckej tvorby..., Z
darov zeme - vystava plodov.

Obec disponuje lyziarsky strediskom Homolka a pontika moZznost’ lyZovania na
zjazdovkach s tromi vlekmi. V aredly sa nachddza reStaurdcia a chata s moZnostou
ubytovania, vonkaj$i bazén (blizSie informdcie vid’. obr. ¢. 5). Turisticky pochod -
Belanské vodopady (okolim obce).

Do obce zasahuje aj CHKO StrdZovské vrchy a prirodnd pamiatka Prielom
Nitrice vyhlasend v roku 1990 o vymere 6,83 ha s ochranou prirodzeného kanonovitého
typu tzemia vymodelovaného tokom Nitrice.

Zliechov - Obec charakteristickd zachovanou 'udovou kultirou ¢i¢mianskeho
typu. Zachoval sa goticky kostol z 15. storocia s plastikou Madony z roku asi 1500.
V obci sa nachddzaji zrubové a murované trojpriestorové omazané a obielené domy so
sedlovou strechou, so Stitom a podlomenicou, ktoré patria medzi pamiatky ludovej
architektiry. (Rybar 1981, Bertanova 2001). Hudobny festival Pustohlav, ktory sa od
roku 2003 kazdoro¢ne kond v tesnej blizkosti obce. Tento festival je vyhladdvany
predovsetkym miestnymi obyvatel'mi z blizSieho okolia. Ma regiondlny vyznam, avSak
pozitivne ohlasy na jeho kvalitu predznamendvaji mozny potencidl zvicSenia vyznamu

z hl'adiska dosahu na cestovny ruch oblasti (www.mynoviny.sk , www.pustohlav.sk ).
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Vobci sa nachddza lyZiarske stredisko s nadmorskou vysSkou zdkladne
zjazdoviek 689 m n.m. Nadmorskd vyska vrcholu zjazdoviek je 889 m n.m., ¢o robi
prevysSenie 200 m. Celkova prepravnd kapacita je 1180 osob/hodinu na zjazdovich.
Celkovi di7ka zjazdoviek je 3.30 km (www.ski.sk ). Silvestrovsky vystup na StrdZov —
kona sa pravidelne na Silvestra (31.12.) a o deti skor. Je to najmi z dévodu velkého
zdujmu turistov a malého vrcholového priestoru. Preto sa dva organizujice kluby
turistov (KST Koseca a Rajec) prestriedaju.

V obci sa nachddza CHKO Strizovské vrchy ndrodnd prirodnd rezervicia
StraZzov vyhldsend v roku 1981 o vymere 480 ha. Spadd celoplosne medzi tizemia
s ochranou zachovanych lesnych spolocenstiev, ojedinelych druhov rastlin, Zivoc¢ichov,

v,

geomorfologickych foriem a celkového krajinného rdzu najvyssich poldch Strazovskych
vrchov. Najvyssi vrch StraZovskych vrchov — StraZov lezi na 48°57°18” s.§. 18°27°47”
v.d. a tvori ho masiv z piatich vrcholov. Vrchol je skalnaty a je z neho takmer kruhovy
vyhlad (Bertanovd 2001). Tesne pod vrcholom je Jano$ikova jaskyna - 108 m dlha
prirodnd pamiatka na tzemi Ndrodnej prirodnej rezervicie Strdzov. Na okraji obce su
chranené stromy vyhldsené v roku 1975 — 300 ro¢ny jaseii a dve 150 rocné viby.

Dolny Lieskov — v obci sa nachddzaji dva kastiele. Jeden zo 17. Storocia
s krajindrskym parkom a druhy, neskororenesan¢ny, v miestnej Casti Ttstie z konca 18.
Storocia. K historickym budovam patri aj barokovy kostol z roku 1723. Okrem CHKO
Strazovské vrchy, ktoré zasahuji do obce sa tu nachadza 300 ro¢nd chrdnend lipa
malolista. (Bertanovad 2001, interné materialy jednotlivych obci)

DomaniZza - na izemi obce sidlil l'ud pichovskej kultiry, naslo sa aj stredoveké
opevnenie s valmi. Prvd pisomnd zmienka je z roku 1268. Nachadza sa tu kostol z 13.
storocia. Pre naruZivych strelcov sldzi aredl Sportovej strel'by s mozZnost'ou ubytovania,
bazén. Pri kostole si chrdanené stromy, tri lipy malolisté. (Bertanova 2001,

www.domaniza.sk )

Fackov — horskd obec s kostolom zo 17. storo¢ia . V budove obecného tradu sa
nachéddza expozicia — Slovenska izba.

Obec disponuje lyziarskym strediskom, kde sa nachddzaju 4 vleky s celkovou
prepravnou kapacitou 2600 osdb za hodinu. Vleky premdavaji od 9:00 do 16:00 a na
jednom vleku je umelé osvetlenie umoZiujice vecerné lyZovanie. V lyZiarskom
stredisku sa nachddza velkokapacitné bezplatné parkovisko, reStaurdcia a chata, o

zabezpeCuje komplexné sluzby pre ndvstevnikov. (www.fackovske-sedlo.sk) Zo

Sportovych akcii v obci spomenieme Vystup na kl'ak a Beh do vrchu (Klak). Obec lezi
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v dvoch horskych celkoch — StrdZovské vrchy a Mald Fatra. (Interné materidly
jednotlivych obci)

Kanianka — v obci nachddza vodnd nddrZ vyuZivand pre potreby obce a tiez
mensie lyZiarske stredisko (interné materiély jednotlivych obci)

Krasna Ves — Cast'ou obce prechddza Nauc¢ny chodnik Slatinskym krasom (vid’.
obec Slatina nad Bebravou) a &ast’ prirodnej rezervécie Zrebiky (vid'. obec Slatina nad
Bebravou). (Bertanova 2001)

MoteSice - Obec sa spomina uz vroku 1208. V Hornych Motesiciach je
pdvodny opevneny renesancny kastiel’ so Stvorcovym pddorysom a naroZznymi vezZami
zroku 1620. V Dolnych Motesiciach sa zachoval ranogoticky kostol zroku 1309.
V obci sa nachddza aj chraneny aredl Park v MoteSiciach a kastiel’, ktory je v sprave
Ministerstva obrany SR. Ku kultirnym akciam patri vystava Plody zeme.

V miestnom Zreb¢ine sa nachddza aj krytd parkirova hala, ktord sa vyuZiva pri
sitaziach za nepriaznivého pocasia. V marci 2007 sa konaji halové jazdecké preteky
s ndzvom Cena MDZ. Jazdecky oddiel organizuje aj sita’e ako Jazdecké preteky
Westernovy MoteSicky pohdr, Military, Viano¢na cena a iné. Zaujimavou akciou je
urcite aj no¢nd stit'az dobrovolnych hasi¢skych zborov.

Z chranenych aredlov tu ndjdeme prirodnd pamiatku Potok Machnd¢ vyhldsent
v roku 1983 o vymere 8,89 ha. a chraneny aredl Park v MoteSiciach vyhldseny v roku

1985 srozlohou 4,51 ha. (Bertanova 2001, www.motesice.sk , interné materialy

jednotlivych obci)

Nitrianske Rudno — pdvodne banicka osada z 13. storoCia s klasicistickym
kostolom zroku 1801 asynagdgou zdruhej polovice 19. storocia. Archeologicka
lokalita.

Zobce vychidza Ndaucny chodnik Fratla Madvu s prirodovednym,
ochranarskym, kultirnym a vlastivednym zameranim. Di7ka 12,1 km s prevy$enim 605
metrov. Vodna nadrZ Nitrianske Rudno ponika milovnikom vodnych Sportov vhodné
podmienky pre surfovanie ¢i rybolov. K dispozicii si tobogdny, mozno si zapozicat’
¢lny a vodné bicykle. Priamo pri vodnej nadrzi je autokemping a mnozstvo rekreacnych
zariadeni, ktoré okrem ubytovania pondkajd kvalitné stravovacie sluzby a dobrid
zabavu. Do obce zasahuje NPR Roko$ (vid. obec Uhrovské Podhradie). (Bertanova

2001, www.hornanitra.sk, interné materidly jednotlivych obci)

Poruba — obec zo 14. Storocia zaloZend na zdkupnom priave s gotickym

kostolom zo 14. storoc¢ia. Pamiatka l'udovej architektiry — zachované hlinené
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a murované domy s valbovou strechou. V roku 1975 bolo 9 lip pri kostole vyhlasenych
za chranené stromy.

Obec disponuje lyZiarskym strediskom, ktoré je sucast'ou podniku Ski TMG, kde
patri aj ned’aleké stredisko Ski TMG Remata. Klub turistov obce TJ Magura Poruba

kazdorocne poriada Porubski 30-tku. (Bertanovda 2001, www.skitmg.sk, interné

materidly jednotlivych obci)

Pruzina - Prvd pisomnd zmienka o obci pochddza z roku 1272. V obci sa
nachadza goticky kostol zroku 1759 a pamitnd izba Stefana Zivodnika v miestnej
zakladnej skole.

Obec disponuje menSim lyZiarskym vlekom akond sa tu kaZzdorocne
cyklomaratén, sitaz poziarnych druZstiev a turisticky pochod na Strazov.

Okrem CHKO Strazovské vrchy, ktoré obklopuji celd obec, tu ndjdeme
prirodni pamiatku Briestenné vyhldseni v roku 1992 o vymere 6,83 ha s ochranou
morfologicky hodnotného siboru skalnych zlepencovych tdtvarov zvetrdvajicich do
tvarov skalnych vezi, bast a homoli. Vyskyt skalného ttvaru v tvare tyranosaura.
Prirodnd pamiatka Priepast medzi Keckami bola vyhldsend v roku 1995 aide o 30
metrov hlbok priepast’ so sintrovou vyzdobou. Do obce zasahuje aj NPR Strazov (vid'.
obec Zliechov). Na tektonickom styku ro6zne odolnych hornin sa nachddzaji dva
Strazovské vodopady : horny — 9 m a dolny — 6 m vysoky. Nachadzaji sa tu mnohé
jaskyne ako PruZinskd dipna jaskyiia vyhlasend v roku 1995 za prirodnd pamiatku. Ide
0 130 metrov dlhud inaktivnu fluviokrasovu jaskyniu. Otcova jaskyna — 300 m dlha
prirodna pamiatka vyhldsend v roku 1995 sa nachadza zapadne od Sokolia. Vyznacuje
sa pozoruhodnou vyzdobou. Krahul¢ia jaskynia — 41 m dlhd prirodnd pamiatka
vyhlasend vroku 1995 sa nachiddza na zdpad od vrchu Jamy. Vyznamnd sintrova

vyzdoba. V obci sa nachddzajui aj chranené stromy. (Bertanova 2001, www.pruzina.sk,

interné materidly jednotlivych obci)
Rudnianska Lehota — V obci sa nachadza lyZiarske stredisko a miestny

jazdecky klub ponika rdzne vylety na kococh, v zime na saniach tahané konimi prip.

vylety na konoch.(www.prievidza.sk, interné materidly jednotlivych obci)

Soblahov — obec s archeologickym ndleziskom z mladSej doby kamenne;.
V obci sa nachddza ranogoticky kostol zo 14. storo¢ia. Pocas roka obec poriada vystavu
ovocia a zeleniny, vystavu expondtov chovatel'ov a vystavu 'udovej tvorivosti.

Nad obcou sa nachddza lyziarske stredisko Ostry vrch s moznost'ou ubytovania,

bazén. Miestny turisticky klub poriada Predsilvestrovsky vystup na Ostry vrch
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a Soblahovskii 35-ku. Z tradi¢nych $portovych akcii spomenieme eite Stefanski jazdu
koni a sutaz poziarnych druzstiev.

Ostry vrch — prirodnd rezervidcia vyhldsend vroku 1993 o vymere 12,7 ha
s ochranou kvetnatej karpatskej buciny a vdpencovych bril. Binddrka — prirodnd
rezervacia vyhldsend v roku 1983 o vymere 8,98 ha s ochranou uceleného komplexu

mociarnych i mezofilnych aluvidlnych biocenéz. (Bertanovd 2001, www.soblahov.sk,

interné materidly jednotlivych obci)

Timoradza — vobci sa nachddza popolnicové pohrebisko luZickej kutury
z mladSej doby bronzovej a romansky kostol z 13. storocia.

Prirodné rezervacia Smradlavy vrch vyhldsend v roku 1955 o vymere 30,8 ha
s ochranou vyznamnej fytogoegrafickej lokality — ndleziska druhu suchich lesov na
Balkdne, Skumpy vlasatej. Do obce zasahuje eSte prirodnd rezervicia Lutovsky
Drienovec (vid. obce Lutov) a prirodnd rezervacia Udrina vyhldsend vroku 1993
o vymere 107 ha s ochranou lesnych, stepnych a skalnych spolo€enstiev na vipencovom
a dolomitovom podklade. (Bertanova 2001)

Uhrovec — obec z bohatou histériou. Rodny dom Ludovita Stira a Alexandra
Dubceka v Uhrovci je narodnou kultirnou pamiatkou. Prva expozicia tu bola otvorena
r. 1965 pri prilezitosti osldv 150. vyroc¢ia narodenia jednej z najvyznamnejSich
osobnosti dejin naroda, Cudovita Stira. Zagiatkom 70. rokov bol dom renovovany.
Expozicia zachytdva Zivotné osudy, dielo a odkaz I’. Stdira, myslitela a politika,
spoluzakladatela spisovnej slovenéiny. O 106 rokov po L. Stirovi sa v tom istom dome
narodil aj Alexander Dubéek (1921-1992), vyznamny eurépsky politik. Cast’ expozicie
je venovand aj jeho Zivotu a dielu. Mizeum patri pod spravu Tren¢ianskeho mizea v
Trencine. Uhrovské muizeum priblizuje kazdodenny Zivot obyvatel'stva, pricu, zvyky,
obleCenie predkov a vyznamné osobnosti, ktoré sa v Uhrovci narodili alebo posobili.
Renesancny kastiel’ bol postaveny na vyvySenine nad obcou v 15. storo¢i. V obci sa
nachadza rimsko-katolicky aj evanjelicky kostol.

Zo Sportovych akcii spomenieme Beh oslobodenia a preteky do vrchu spojené
s Truck show na Jankovom vi$ku, ktory bol vroku 1993 vyhlaseny za prirodni
rezervaciu.

Bobot — v obci sa nachddzaju jaskyne Fortina — prirodnd pamiatka vyhldsend
vroku 1995 sochranou 100 metrov inaktivnej fluviokrasovej jaskyne a Remat —

prirodnd pamiatka vyhldsend v roku 1995 s ochranou 20 metrov hlbokej kor6zno-ritive;j
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jaskyne. Okrem spominanych jaskyn sem zasahuje aj prirodna pamiatka Potok Machna¢
(vid’. obec Motesice). (Bertanova 2001)

Kostolna Ves — do obce zasahuje vodnd nddrz Nitrianske Rudno (vid’. obec
Nitrianske Rudno)

Lutov — Obec je pomerne bohatd na chranené tzemia. Nachadzaji sa tu NPR
Bradlo vyhldsend vroku 1988 o vymere 97,7 ha sochranou dudbrav, stepnej
a lesostepnej vegetacie. Prirodna rezervacia Lutovsky Drieniovec vyhldsena v roku 1993
o vymere 260 ha s ochranou lesnych spolocenstiev s xerotermnou vegetaciou. Prirodna

rezervacia KnaZz{ st6l vyhlasend v roku 1988 o vymere 88,3 ha s ochranou xerotermnych

ddbrav na juznej strane a bu¢in na severnej strane. (Bertanova 2001)

Okrem spominanych tradi¢nych kultdrnych akcii pri jednotlivych obciach treba
spomendt’ aj akcie, ktoré su typické pre prakticky vSetky obce. Sem zarad’ujeme akcie
ako stavanie méja, oslavy dila obce (hody), stretnutia starSich obcanov, obecné zabavy
pri réznych prileZitostiach, dei deti, MDZ a iné. Osobitné miesto maju kultirne akcie,
na ktorych sa zi€astiiuji miestne folklérne stibory. (interné materidly jednotlivych obci)

Obce, ktoré sme v tejto Casti prace nespominali nedisponuji va¢s§im mnoZstvom
vyznamnych prvkov lokaliza¢nych predpokladov pre cestovny ruch.

Z celkového pohladu mdzeme konStatovat, Ze obce v regiéne StraZovskych

vrchov sa vyznacuju Sirokym diapazénom lokaliza¢nych predpokladov cestovného

ruchu, a tym zvysujud atraktivnost’ celého tizemia z hladiska cestovného ruchu.

3.1.3 Krajinna Struktdra, krajinna pokryvka alokaliza¢né

predpoklady

Krajinnou ako takou, jej tvarom, zloZenim a procesmi v nej prebiehajicimi sa
ludia zaoberali od davnych ¢ias, ¢im vzniklo mnoho mnoho druhov vied, a to nie len
geografickych. Cudia sa tieZ zaujimali o Strukttiru krajiny. Chuman a Romportl (2006)
termin krajinnd Struktira oznacuju ako : ,,urCité usporiadanie prvkov a zloZiek v krajine
a vizieb medzi nimi, ktoré vytvdraji zkrajiny komplex. Struktdira krajiny je tak

podmienend vzdjomny pésobenim abiotickych, biotickych a socioekonomickych prvkov

-35-



a zloziek medzi sebou.” Podl'a genézy, fyzického charakteru a vztahu k vyuzivaniu
krajiny mozeme Struktdru krajiny delit’ nasledovne :
e primdrna Struktira krajiny — je to subor doposial relativne vel'mi malo
zmenenych prvkov a zloziek krajiny a ich vztahov
e druhotnd Struktira krajiny — oznaCovana ako sucasnd, vznikd dlhodobym
pdsobenim cloveka a jeho hospodarskej ¢innosti na priméarnu Struktiru krajiny
e terciérna Struktira krajiny — sd to prvky krajiny ovplyviiované c¢innostou

¢loveka (socioekonomické javy v krajine)

Na vyjadrenie primdrnej Struktiry krajiny je najvhodnejs$i reliéf, pretoze
najlepsie vypoveda o charaktere ostatnych zloZiek krajinnej sféry. Naopak sekundérna
Struktira krajiny sa najlepSie hodnoti pomocou metdd s ustdlenymi klasifikdciami
vyuzitia krajiny a krajinnej pokryvky (Chuman a Romportl 2006).

Prave krajinnd pokryvka : ,,chdpand spravidla ako priestorové objekty zemského
povrchu, identifikované podla morfostruktirnych a fyziognomickych znakov,
predstavuje vhodny prostriedok na vyjadrenie redlneho stavu krajinnej Struktdry.
Podédva zdkladni informéciu o kompozicii krajiny (vyskyte tried krajinnej pokryvky)
a jej konfiguracii (priestorovom usporiadani).

V sicasnosti sa nielen slovenski, ale aj zahrani¢ny autori venuji hodnotenim
zmien krajinnej pokryvky vroznych cCasovych intervaloch, kedy sa snazia ndjst
a vysvetlit’ jednotlivé pri¢iny a dosledky réznych procesov, ktoré prebehli v krajine.
(Kopecka 2006)

V slovenskej literatire vSak Casto nardZame na problém zamiefania si pojmu
vyuzitie krajiny s pojmom vyuZitie zeme. Otahel a Feranec (2006) vysvetl'uji tento
problém nahradzovanim krajiny pol'nohospoddrskou pddou, ktord predstavuje jej
zakladny zdroj. UZ prvotny pojem Land Use znamend znamena viac ako len vyuZitie
zeme, o com sved¢i aj viacero pridc venovanych tejto problematike a z nich plyntcich
definicii Land Use. My sa vSak budeme drzat’ vysvetleniu pojmu klasicky, kde pod
pojmom Land Use budeme rozumiet’ vyuzitie zeme. V tejto sivislosti treba spomendut,
Ze okrem pojmu Land Use, pozndme aj pojem Land Cover (krajinnd pokryvka). Tieto
dva pojmy spolu uréitym spdsobom stvisia, a to hlavne zdkladnymi smermi vyskumu
a mapovania, ako ich uvadzaju Otahel a Feranec (2006). Autori uvadzaji tieto dva

smery :
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= _mapovd prezentdcia Statistickych udajov o vyuZiti krajiny (zeme) v ramci
zdkladnych tzemnospravnych jednotiek (okresov, obci a pod)” — tento smer
vychddza z tradicie sprdvnej evidencie vyuZitia krajiny.
= _mapova prezentdcia redlnych aredlov tried vyuZitia krajiny (zeme) a krajinne;j
pokryvky — v rdmci tohto smeru mozno rozlisit’ tri zdkladné pristupy :
o hodnotenie a generalizécia tried krajinnej pokryvky a vyuZitia zeme
o ziskanie udajov terénnym mapovanim

o aplikécia udajov DPZ*

V praxi sa spominané tri pristupy k mapovaniu vyuZzitia krajiny a krajinnej

pokryvky aplikujui prevazne kombinovane.

Pre lepSie pochopenie rozloZzenia jednotlivych prvkov lokalizaénych
predpokladov cestovného ruchu v regiéne StraZovskych vrchov, sme vytvorili mapu
krajinnej pokryvky (Land Cover) s prvkami lokalizacnych predpokladov, konkrétnejSie
s chrdnenymi dzemiami a turisticky znacenymi chodnikmi (vid. mapa ¢.2 a ¢.3). Islo
ndm o vizudlizdciu daného stavu v priestore, ¢im sme vytvorili diatovii bazu, pomocou
ktorej sa dd vel'mi l'ahko predstavit’ Struktira krajiny v celom regiéne StraZovskych
vrchov. Ako uviddza Kopecka (2006), z praxe je zname, Ze prili§ velky pocet tried
krajinnej pokryvky spdsobuje problémy pri vyhodnocovani zaznamenanych zmien
a daného stavu. Na zdklade tohto tvrdenia sme pristipili k vytvoreniu vlastnej legendy
tried krajinnej pokryvky (vid'. Cast’ Metodika a data) podla ciel’a prace, a to poukazat’ na
prvky krajinnej pokryvky a Struktury krajiny z hl'adiska cestovného ruchu.

Ako vyplyva zmapy ¢.4, vcelom regione Strazovskych vrchov prevladaji
listnaté lesy, ktoré vo vyssich polohach prechadzaji do zmieSanych lesov. Thlicnaté lesy
sa vo vicsej miere vyskytuji len na vychode, respektive na severovychode sledovaného
uzemia. NajrozsirenejSou drevinou je buk. Vo vysSich polohich prevladaja
jedlovobukové lesy. Duby sa tu nachddzaji len miestami. Napriklad dub plstnaty
s borovicou lesnou pri Domanizi a Podhradskej doline, ¢o je v Karpatoch zriedkavy
jav). Rastie tu aj borovica sosna. Z krov je to drd¢, drienn a muchovnik vajcovity.
(Kunsky 1960, Banko 1972, BasSovsky 1985) Aredly polnohospodarskej pody
zaznamenavame v okoli intravildnov obci. V centrdlnej €asti regiénu nie sd rozsirené
v takej miere ako na okrajoch, ¢o spdsobuje svahovitost' a celkovo reliéf regionu.

V obciach leZiacich v centrdlnej Casti regiénu mnohokrit nie je miesto na rozvoj
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rozsiahlejSieho pol'nohospodarstva vd’aka tomu, Ze lezia v tizkych kotlindch obklopené
horami. Do istej miery to spdsobuju aj tradicie a spdsob Zzivota l'udi, nakol'ko prave
v centrdlnej Casti regiénu (obce Valaskd Beld a Cavoj) sa nachidza najmensi region
rozptyleného osidlenia na Slovensku, ktory vznikol tzv. ValaSskou koloniziciou a je
spojeny s chovom oviec, o z Casti vysvetl'uje rozSirenie lik a pasienkov, ¢i uz
prirodzenych alebo umelych. SuvislejSie plochy pol'nohospodarskej pddy sa nachadzaju
na okrajoch regiénu StrdZovské vrchy, ato hlavne na juhu, kde obce zasahuji do
Povazského podolia (obec Soblahov) a severnych vybeZkov Hornonitrianskej kotliny.
Ide o aredly v obciach Neporadza, MoteSice, Bobot, Timoradza, Krasna Ves a Slatina
nad Bebravou, d’al$im suvislejsSim celkom je aredl tvoreny cCastami obci Nitrianske
Rudno, Rudnianska Lehota, Liestany, Kostolnd Ves a Sec. Severne od Prievidze sa
rozprestiera pds polnohospodarskej pddy v obciach Sutovce, Poruba, Malinova,
Nitrianske Pravno a Tuzina. Severnd cast’ regiénu je na polnohospodarsku pddu
chudobnejSia az na dolinu rieky Pruzinka (obce Pruzina, DomaniZza a Malé Lednice).
V celom regiéne StrdZovskych vrchov existuji tri suvislé vodné plochy, ato vodnd
nadrZ Svinnd v obci OmsSenie, vodnd nddrZ Kanianka a vodné nddrZ Nitrianske Rudno.

Z hladiska cestovného ruchu pokladime za velkd vyhodu velké rozSirenie
bolo uznanych za chranené s roznym stupiiom ochrany. V severnej Casti bola vel'kd cast
vyhlasend za chranend krajinni oblast. V tomto tdzemi ndjdeme vSetky nami
identifikované triedy krajinnej pokryvky. Tak ako v severnej, aj v juZnej Casti regiénu
chranené uzemia obsahuju vSetky typy tried krajinnej pokryvky. Turisticky znacené
chodniky vytvaraji pomerne hustd siet’ (vid. mapa ¢.3), ktord pokryva prakticky celé
sledované uzemie, Co je vyhodné z hl'adiska cestovného ruchu, pretoZze spdja prirodné

a kultirnohistorické lokaliza¢né predpoklady cestovného ruchu.

3.2 Realizacné predpoklady

»Realizacné predpoklady cestovného ruchu z hladiska SirSieho teritoridlneho
pohladu umoznuju realizovat’ jestvujuici zdujem o tGcast’ na cestovnom ruchu na tizemd,
ktoré md na to vhodné predpoklady.“ Na zdklade tejto vlastnosti maji realizacné
predpoklady cestovného ruchu pre jeho rozvoj rovnako doleziti a nenahraditel'nd dlohu

ako lokalizacné predpoklady.(Mariot 1983)
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3.2.1 Doprava

Napriek tomu, Ze StraZovské vrchy su rozsiahle a cClenité pohorie, tak
horizontdlne ako aj vertikdlne, sformovala sa tu pomerne dobrd dopravna siet. Podla
¢lenenia dopravnych systémov Domanského v zavislosti od orientdcie komunikacne;j
siete mdZeme v sledovanom uzemi identifikovat odotropny podtyp, ktory je
charakteristicky tym, Ze v hierarchii dopravnych ciest je vyrazny rozdiel medzi hlavnou
a vedlajsou dopravnou liniou. Podiel di7ky vedlajsich ciest ku hlavnej je maly. Takiito
dopravnu siet’ ndjdeme na ceste ¢. 574 z Ilavy, cez Valasku Belu a Nitrianske Rudno do
Novak. Treba poznamenat, Ze sformovanie tohto dopravného utvaru do urcitej miery
ovplyvnili prirodné podmienky, ktoré nedovoluji rozvoj osidlenia inde ako pozdiz
hlavnej dopravnej linie (Ivanicka 1971, Kulla 2005).

V dalSej Casti sa budeme venovat pristupovym cestdm z jednotlivych vychodisk
do Strazovskych vrchov. Za vychodisko pokladdme vSetky body, odkial je mozny
priamy pristup do StraZzovskych vrchov.

Na zdklade uvedeného sa z obci leziacich na okraji regiénu StraZovskych
vrchov, ktorym sme sa venovali v kapitole 2. Poloha a vymedzenie dzemia (tzv.
periférne obce), stavaju vychodiskd pre cestovny ruch tejto oblasti. Za vychodiska
vicsieho vyznamu pokladdme ale mestd susediace so Strdzovskymi vrchmi, ato aj
vd’aka tomu, Ze leZia na kriZovatkach ciest. Sd to mesta - Trenc¢in, Ilava, Trencianske
Teplice, Bdnovce nad Bebravou, Noviky, Prievidza, Rajec, Povazskd Bystrica
a Pichov. Vyhodnu polohu avelmi dobry pristup poskytuju obce, ktoré leZia na
dopravnych komunikécidch prechddzajicich naprie¢ StrdZovskymi vrchmi. Jednd sa
o obce na ceste ¢.574 z Ilavy, cez Valasku Beld a Nitrianske Rudno do Novik a ceste
¢.516 z Trencianskej Teplej, cez TrenCianske Teplice a MoteSice do Béanoviec nad
Bebravou.

Vsetky obce v strazovskych vrchoch, a7 na par vynimiek v oblasti kopanic vo
Valaskej Belej st spojené cestou s hlavnymi dopravnymi tahmi. Kvalita cestnej siete je
pomerne dobra a cestné komunikdcie prechadzaji cez vsetky doliny a ddolia. Do obci
v a na okraji StraZovskych vrchov pravidelne preméavaji autobusové spoje najmi z SAD
Prievidza, Trenc¢in, Povazska Bystrica a aj Zilina.

Na Povazi je moznost’ aj vlakového spojenia, kde vSetky obce maji Zelezni¢nii
stanicu. Vlaky s oznacenim rychlik stoja v staniciach Tren¢in, Trencianska Tepla,

Piichov a PovaZskd Bystrica, niektoré aj v Ilave a Dubnici nad Vihom. Zelezni¢né
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stanice sd aj v obciach na juZnej hranici StraZovskych vrchov z Trencina, cez Banovce
nad Bebravou a Partizanske do Prievidze. Této trat’ sa vSak vyuziva ovel'a menej ako na
Povazi (Buday 1995, Stano 2007).

S dopravou a dopravnymi systémami tuzko suvisi aj pojem dostupnost’.
Dopravnej dostupnosti sa venuje mnoho autorov nie len na Slovensku, ale aj
v zahrani¢i. Zo slovenskych autorov treba spomenut” Michniaka a Krizana. Ako tvrdi
Michniak (2003), dostupnost’ patri medzi najvyznamnejSie, ale zdroven aj najtazSie
definovateI'né pojmy v humadannej geografii. Existuje velké mnoZstvo jej definicii
a pristupov k jej Studiu. Jednoducho ju vSak mdéZeme chdpat’ ako vlastnost’ miesta, ktorad
vyjadruje l'ahkost’” dosiahnutia tohto miesta z ostatnych miest. Geurs a Ritsema (2001)
charakterizuji dostupnost’ ako: ,rozsah, vktorom dopravny systém umoZziuje
individudm (skupindm) alebo tovarom dosiahnut’ aktivity alebo destindcie prostriedkami
(ich kombiniciou) dopravného systému.“ RozliSuji Styri zdkladné komponenty pri
vyskume dostupnosti :

e Transportny komponent
e Komponent vyuZitia zeme
e Tempordlny komponent

* Individudlny komponent

Michniak naopak rozliSuje len tri zdkladné prvky :
= Subjekt dostupnosti — jednotlivec alebo skupina, ktory sa nachddza na
ur¢itom mieste a z pohl'adu ktorého dostupnost’ skimame
= Objekt dostupnosti — ciel' dostupnosti definovany na zdklade stanovenych
zamerov, vopred stanoveny ciel’, ktorého dostupnost’ chceme zistit’
=  Transportny prvok — spojnica medzi vychodiskovym a cielovym bodom
dostupnosti alebo medzi subjektom a objektom dostupnosti (Krizan 2005,

2008, Michniak 2002, 2003).

V niektorych pripadoch moZno hovorit’ aj o tzv. nedostupnosti lokality, kedy
dana lokalita je taZko pristupnd. Tidto situdciu mdzu spdsobovat’ prirodné bariéry
(pohorie, rieka, vodna plocha, mociar, roklina) alebo socioekonomické (kultirne,

jazykové, ekonomické) bariéry (Krizan 2005).
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Dostupnost modzeme merat podla rdznych mier dostupnosti, ¢im ju
kvantifikujeme a lahSie vizudlne zobrazime v mapach. My sme vytvorili mapu
dostupnosti na zdklade autobusovych liniek podla aktudlne platného cestovného
poriadku. I8lo o vizualizdciu poctu autobusovych zastaveni v obci za 24 hodin v oboch
smeroch a casovej dostupnosti obce z prislusného najblizS§ieho mesta (vid. cast
Metodika a data, miery dostupnosti).

Z hladiska cestovného ruchu islo preukazanie dopravy a dopravnych spojeni ako
vyznamného realizacného faktora. Obce s nizSou casovou dostupnostou a vysSim
poctom zastaveni autobusu za 24 hodin v oboch smeroch budd mat’ lepSie predpoklady
pre rozvoj cestovného ruchu. Tento ukazovatel’ je samozrejme len ¢iastkovym faktorom
celkovych predpokladov pre cestovny ruch obce.

Podla mapy ¢.1 majd lepSiu dostupnost’ obce na okraji regiénu StraZovské
vrchy, hlavne v blizkosti miest, ¢o je spdsobené tym, Ze mestd si rozmiestnené
prakticky rovnomerne po obvode celého sledovaného tzemia. Podl'a poctu zastaveni
autobusu majd najvyhodnejsiu poziciu obce na zdpade tizemia v oblasti, ktord by sa dala
oddelit’ priamkou rovnobeznou s poludnikom a patrili by sem obce zapadne od osi obci
Lutov — Slatina nad Bebravou — Sipkov — Dolnd Poruba — Hornd Poruba — Kogecké
Podhradie. Druhd oblast’ sa vytvorila na juhu tzemia s centrom v Nitrianskom Rudne
ajeho ,zdzemim“ (Rudnianska Lehota, Kostolnd Ves, LieStany...). VysS§i pocet
autobusov pocas dia zaznamendvame aj v hranicnych obciach na severe (Dolny
Lieskov,Pruzina, Domaniza, Malé Lednice). Celkovo najvyssi pocet autobusov pocas
dna zastavi v obci Nitrianske Pravno, ¢o je sposobené tym, Ze lezi na vyznamnejsej
komunikacii, av§ak zarad’'ujeme ju do sledovaného tzemia z dévodov, ktoré uvadzame
v kapitole 2 Poloha a vymedzenie oblasti .

Casové dostupnost’ jednotlivych obci je podmienend hustotou dopravnej siete
a kritériami vymedzenia oblasti (vid’. kapitola 2 Poloha a vymedzenie oblasti ). Celkovo
mdZeme konstatovat’, Ze z hladiska ¢asovej dostupnosti maji vyhodu obce na zdpade
(obce susediace s Povazskym podolim — KoSecké Podhradie, OmsSenie a Soblahov), na
juhu (obce v tesnej blizkosti Banoviec nad Bebravou — Cutov a Uhrovec) hrani¢na obec
na severe Malé Lednice. Z globalneho pohl'adu sa ¢asova dostupnost’ smerom do stredu
sledovanej oblasti zhorSuje, ¢o dokazuje aj fakt, Ze dve najhorSie dostupné obce podla

casu sa nachddzaju prakticky v strede regionu Strdzovské vrchy.
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3.2.2 Ubytovacie a stravovacie zariadenia a sluzby

,.Siet’ ubytovacich zariadeni formuje osobitné podmienky pre rozvoj cestovného
ruchu tym, Ze umoziuje taky pobyt tcastnikov cestovného ruchu, ktory je dlhsi ako
jeden den. Ubytovacie zariadenia preto tvoria ohniskd rozvoja stredisk cestovného
ruchu. Charakter ubytovacich zariadeni vo vicSine pripadov vplyva aj na Struktdru
ucastnikov cestovného ruchu aovplyviluje intenzitu interakcii cestovného ruchu
s krajinou.* (Mariot 1983)

Podl'a tabulky ¢.4, ukazovatel 11, maji najlepSie predpoklady ubytovacich
moznosti v celom regidéne obce v dvoch oblastiach. Na severe regiénu Strdzovskych
vrchov sa jednd hlavne o obce, kde sa nachddzajui Sportové zariadenia (lyZiarske
strediskd) — Ci¢many, Fa¢kov, Moijtin, pripadne iné $portové zariadenia — DomaniZa
a rekreacné aredly — PruZina.

Druhou oblastou je pds obci v strede regiénu kam patria obce Valaskd Bela,
Cavoj, Chvojnica a Nitrianske Pravno. Dobré ubytovacie moZnosti obce Valaska Bel4 i
tvori hlavne rekrea¢né a lyZiarske stredisko Homdlka. V obci Cavoj sa v ostatnych
rokoch rozsirilo chalupérstvo a druhé byvanie - priblizne polovica domov v obci slizi
ako tzv. vikendové domy (interné materidly jednotlivych obci). MenSie
hotely v Chvojnici (horsky hotel Magura) a Nitrianskom Pravne prispievaji k celkovym
ubytovacim kapacitdm v tejto oblasti.

Juzné oblasti regiénu sui zastipené len dvoma obcami — Nitrianske Rudno
a Uhrovec. Obec Nitrianske Rudno poskytuje moZnosti ubytovania od stanového kempu
aZz po hotel, ktoré sa nachddzaji v aredly vodnej nddrze Nitrianske Rudno a obec
historicki hodnotu nie len v rdmci regiénu, ale aj v rdmci celého Slovenska.

Ostatné obce sledovaného tzemia disponuju slabsimi ubytovacimi moznostami
v zavislosti od jednotlivej obce.

,Vplyvy siete stravovacich zariadeni na lokaliziciu a rozvoj cestovného ruchu
su podstatne slabSie ako vplyvy ubytovacich zariadeni. (Mariot 1983) Stravovacie
zariadenia su Casto sucastou ubytovacich zariadeni, ¢im lokalita zvySuje Standard
poskytovanych sluzieb. V regione StraZovskych vrchov cCasto absentujui stravovacie
zariadenia na kl'iovych miestach. Na druhej strane vSak skoro v kaZdej obci je aspoi
jedno zariadenie s moZnost'ou stravovania. V ostatnych rokoch sa tu ¢oraz viac ujimaju

mens$i sikromny podnikatelia, ktori okrem obcerstvenia (pitny rezim) ponukaji aj
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moznost’ stravovania. Okrem hotelovych reStaurdcii, reStaurdcii, bufetov a bistier
v Sportovy aredloch sa jednd o roz$irenie miestnych pohostinskych sluZieb, otvaranie
pizzérii a d’alSich podnikov.

Vsetky obce StrdZovskych vrchov disponuji zdkladnymi sluZbami pre Zivot
Cloveka. V kazdej obci sa nachddza obchod a pohostinstvo. Ked'Ze niektoré obce maji
men$i pocet obyvatelov, sluzby typu moznost vyberu penazi z bankomatu, prip.
Bel4, Kanianka, Nitrianske Pravno) a hlavne tie, ktoré maji na svojom uzemi nejaké
Sportové alebo rekreacné stredisko (Domaniza, Nitrianske Rudno), a ktoré vyuZivaju
ucastnici cestovného ruchu z okolia, pripadne obec plni funkciu tzv. strediskovej obce
pre skupinu okolitych obci (Slatina nad Bebravou) (vid'. tabulku ¢.4,ukazovatel’ 12)
Z celkového pohladu moZno konStatovat, Ze vybavenost obci sluzbami je

podrozvinuta.

3.3 Zhrnutie

Tak, ako sa zmenil slovensky vidiek pod vplyvom néstupu globalnej
transformécie spolo¢nosti a vidiecku spolocnost’ uz nemdézeme vnimat’ len ako akési
archaické kultirne dedicstvo (Lelke$ 2005), tak sa v ostatnych rokoch coraz viac
presadzuju nové formy cestovného ruchu. Objektom zdujmu bezného turistu uz nie je
len spozndvanie kultirno-historickych pamiatok a zaujimavosti, ale vzrasta dopyt po
kultirnych tradicidch obyvatelov jednotlivych regiénov. Dochiddza ku zmene
v smerovani turizmu ako takého od masového turizmu vo velkych primorskych
letoviskach k tzv. ,,zelenému cestovnému ruchu®, ktory je charakterizovany tizbou
navstevnikov splynit’ s prirodou (Priecko 2003, Mikula 2005). Mala (1995) rozdel'uje
zeleny cestovny ruch nasledovne :

e Ekoturistika — cestovny ruch zamerany na spozndvanie prirody, prirodnych
rezervacii, narodnych parkov, chranenych krajinnych oblasti a ostatnych kras
prirody tak, aby krajina nebola nijak narusend vplyvom cestovného ruchu.

¢ Vidiecky cestovny ruch — je to typ cestovného ruchu, ktory je charakterizovany
ako : ,,subor ¢innosti spojenych s navratom k prirode, s moznostou ubytovania

vrodindch, vo vidieckych domoch aubytovacich zariadeniach na
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vidieku.“(Gucik 1996) Vidiecky cestovny ruch md viacero poddb, a preto
uvadzame tie najtypickejsie:

o Vidiecky turizmus — forma vidieckeho cestovného ruchu bezprostredne
spojend s prirodou a krajinou. Jeho ndplitiou st individudlne rekreacné
aktivity vyuZivajice atraktivity konkrétneho vidieckeho prostredia
(Mikula 2005)

o Agroturistika — ,,su to rekreacné aktivity, umoziujice dovolenkovy
pobyt mna vidieku, spojeny s vyuzivanim turistickych sluZieb,
spoznavanim Zivota rol'nika alebo s aktivnou ucastou
v poI'nohospodarskom vyrobnom procese* (Priecko 2003).

= Specifickou formou agroturistiky je ekoagroturistika, ktord
zahima pobyt mna ekologickych farmach produkujicich
biovyrobky spojeny so zapojenim sa turistu do Zivota na farme

a spolupréci pri pol'nohospodarskej vyrobe (Mikula 2005).

Podl'a clenenia Sitdra (1967) sa nachddza v centrdlnej casti regionu
Strazovskych vrchov najmensia oblast rozptyleného osidlenia na Slovensku, ktoré

vzniklo valaskou kolonizaciou.

Konkrétne lokalizacné a realizacné predpoklady cestovného ruchu v regione
Strazovskych vrchov sme charakterizovali v predchddzajicich dvoch podkapitolach,
a preto sa v tejto Casti budeme venovat’ stru¢nému zhrnutiu spominanych predpokladov.
Pokisime sa zhodnotit’ silné a slabé stranky regionu ako aj prileZitosti a ohrozenia, ¢im
prakticky podrobime sledované tuzemie tzv. analyze SWOT (z angl. strong — sliny,
weak — slaby, opportunity — prileZitost,, threat — ohrozit’). Tato cast’ do urcitej miery
vychadza aj zprieskumu Potockovej (2006), ktorého cielom bolo zistit
environmentidlne  povedomie obyvatelov  anavsStevnikov, zdujem 0 rozvoj
a informovanost’ respondentov o prvkoch ajavoch plynicich zo zvySeného stupna
ochrany tizemia obce Mojtin. V pripade zovSeobecnenia vysledkov tohto vyskumu na
cely region Strdzovskych vrchov a skombinovanim ich z uvedenymi predpokladmi
cestovného ruchu mozeme tvrdit’ nasledovné:

Medzi silné stranky regiénu patri relativne vyhodnd poloha v tesnej blizkosti
hlavného Statneho dialni¢ného (D1) atieZ Zeleznicného tahu, blizkost' dopravnych

uzlov nirodnej (mestd v okoli regidonu) aj nadnirodnej (Trencin, Trencianska Tepla,
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Puchov) drovne, pomerne dobrd dopravnd dostupnost’ kazdej obce, relativne
nenaruSend priroda, velkoplo$né chranené tuzemie, velké mnoZstvo maloplosnych
chranenych tdzemi a bodov, ktoré si vel'kym ldkadlom turistov, hustd a dobre znacena
siet’ turistickych a lyziarskych trds, mnozstvo obci s lyZiarskym strediskom, vel’ky pocet
jaskyn ajaskynnych systémov, Sirokd paleta rastlinnych a Zivo¢iSnych druhov,
mnoZstvo prirodnych vytvorov a miest s vyhl'adom na okolitd krajinu, mnozZstvo sidiel
s kultirnymi  pamiatkami, pamiatkami T'udovej architektiry a archeologickymi
lokalitami, silné hodnoty regiondlnej histérie a tradicii, remesiel, prelinanie miestne;j
slovenskej a valaskej 'udovej kultiry, ¢innost’ miestnych folklérnych siborov, rozvoj
tzv. druhého byvania a agroturistiky, v neposlednej rade blizkost” d’alSich vyznamnych
prirodnych celkov (Sul'ovské vrchy, Mala Fatra...) a dobra spoluprdca medzi miestnymi
samospravami jednotlivych obci.

K slabym strankam regiénu prirad'ujeme nedostatocné ubytovacie kapacity a ich
nerovhomerné rozmiestnenie v sledovanom tuzemi, nizky podiel obyvatel'ov pracujuicich
vobci zo ekonomicky aktivnych obyvatelov obce suvisiaci z malym mnoZstvom
pracovnych prilezitosti hlavne pre mladych obyvatelov, celkovd podrozvinutost
poskytovania sluzieb aslaba obcCianska vybavenost, pomerne vysoké ceny sluZieb
Sportovych zariadeni, mélo prostriedkov na propagiciu regiénu, nedostato¢nd
informovanost’ turistov, nizka financna kapacita obce, obmedzend administrativna
schopnost’ hlavne mens$ich obci, velkad vzdialenost’ medzindrodnych letisk (Bratislava,
Vieden, Brmo), do urcitej miery pdsobi ako limitujici faktor aj velkoplosné chranené
uzemie a jeho obmedzenia.

Prilezitosti celého regionu st pomerne rozsiahle avSak zdleZi na miestnych
samospravach a obyvateloch jednotlivych obci. Do tejto kategérie by sme zaradili
projekty orientované na podporu vidieckeho cestovného ruchu a ekoturistiky, rast
zdujmu o agroturistiku, oZivenie tradicii, zvykov a remesiel, vyuZivanie miestnych
zdrojov, rast zdujmu o dovolenku na vidieku nie len zo strany domdcich, ale aj
zahrani¢nych turistov, predaj domécich vyrobkov, rekonstrukcia historickych budov,
objektov a pamiatok.

Za ohrozenia pokladdme priliSné oZivovanie tradicii, zvykov, rekonStruovanie
pdvodnych obydli za Gic¢elom vystavovania ¢o by viedlo ku gy€ovosti a vSetky obce by

tak posobili prakticky rovnako, zvySovanie cien ponikanych sluZieb a iné.
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4. Regionalizacia a priestorové Struktary

4.1 Region a regionalizacia

4.1.1 Regionalizacia
S pojmom regién uzko suvisi proces jeho vy€lefiovania, ateda regiondlizicia.
Regionalizécia je proces vydelenia tizemnych jednotiek, ktoré majd ur€ity znak a ich
oddelenie od tzemdi, ktoré tento znak nemaju. Je to proces vymedzovania urcitych Casti
geografického priestoru podl'a vopred zvoleného kritéria. BeZne sa do regiénov spdjaju
také casti, ktoré maji spolocné znaky. (Gundk 2005, Sojka 2006)
Podla obsahu rozliSujeme:
- odvetvova regionalizacia — kritérid len jedného komponentu
- Ciastotne komplexna regionalizdcia — viacero kritérii z urCitej oblasti
(napr. fyzickogeograficka regionalizicia)
- komplexni (totdlna) regionalizicia (Guiak 2005)
Podl’a foriem rozliSujeme niekol’ko dvojic regionalizécie:
¢ Individudlna — vyc¢leniujd sa individudlne regiony
e Typologicka — vycleiiuji sa typy regiénov, niektori autori ju nazyvajd

typyzaciou

+ Jednostupiiova — rozdelenie tzemia v rdmci jednej hierarchickej tirovne
% Mnohostupiiovd — rozdelenie tizemia v rdmci viacerych hierarchicky trovni

(Gurndk 2005)

4.1.2 Metody regionalizacie
Pri regionalizicii sa pouzivaju viaceré metddy na dosiahnutie poZadovaného ciel’a.
V jednoduchosti by sme ich mohli charakterizovat’ takto:
»  Metéda nakladania mdp (kartografického naloZenia) — kombindcia a syntéza
prvkov, ktoré si na tom istom priestore. Nakladaji sa na seba mapy ziskané

regionalizaciou jednotlivych komponentov alebo ich znakov
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»  Metoda hlavného komponentu — za hranicu regiénu sa povazuje hranica jednej
(veducej) zlozky.

»  Metoda generalizdcie textu — zaklada sa na generalizicii charakteristiky, pricom
sa vyberaji podstatné prvky, fakty a vzt'ahy. Vyclenuju sa uzemia a celky, ktoré
su vnutorne ¢o najviac homogénne a navzdjom €o najviac heterogénne. (Gunak

2005, Ivanicka 1971)

4.1.3. Region

Priestorovému vymedzovaniu krajiny, tzemi sa v histérii nie len geografie, ale
aj inych vednych disciplin (ekonémi, politoldgia...) venovalo velmi vela autorov.
Vsetci sa vSak stretli s problémom definovania tzemi, ktoré vyclenovali, ato
s definovanim pojmu regién. Na ukdzku uvddzame niekolko definicii regiénu podla
geografov.

,»Region je zlozity dynamicky priestorovy systém, ktory vznikol na zemskom
povrchu na zdklade interakcie prirodnych a humannych javov.“ (Guriidk 2005)

»Region je uzemie, ktoré je ohraniCené na zdklade zvolenych kritérii, ktoré
vyplyvaju z ciel’a, pre ktory je region vymedzeny.*“(Sojka 2006)

»Region predstavuje vymedzenud Cast' uzemia, ktord sa vyznaCuje relativne
homogénnymi podmienkami pre rozvoj turizmu a moznostami ich vyuZitia.“ (Weiss
2005)

,Kazdy region by mal obsahovat’ regionalizacny znak, mal by byt tzemne

celistvy a mal by mat’ spolo¢ny vyvoj.“(Guriidk 2005)

4.1.4 Typy regiénov
Region ako vysledok procesu regionalizacie teda nie je jeden charakteristicky
aredl a pevne stanovenou Struktiirou, ale pozndme viacero druhov regiénov vyclenenych
na zéklade rdéznych kritérii. V zavislosti od toho, aky velky priestor v geografickom
slova zmysle regién zahriiuje, ¢lenia sa regiény na:
- subnaciondlne, napr. regién Liptov, Hont a pod.
- supranaciondlne, napr. Tirolsko, Euroregién Karpaty a pod.

- transnaciondlne, napr. Balkén, strednd Eurépa a pod.(Sojka 2006)
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Gurnak (2005) uvadza d’alsie delenia regiénov:
%z hl'adiska geografického systému:
» fyzickogeografické regiony
» humannogeografické regiony
% z hladiska charakteristickych ¢ft:
» individudlne - vyzdvihuju sa hlavne individudlne, neopakujice sa vlastnosti
» typologické — vyzdvihujui sa hlavne vSeobecné vlastnosti, spolo¢né znaky,
ktoré sa opakuji v mnohych vyclenenych tizemiach
¢z hladiska Struktiry a prevladajicich vizieb:
» homogénne

» nodélne

> Kkontrastné

Ivanicka (1971) uvadza homogénne aredly vyclenené na zdklade jedného prvku (sd
to dzemia na zdklade jedného dominujiceho prvku, resp. jedného geografického javu),
viacprvkové, resp. mnohoprvkové homogénne aredly (tieto aredly sa vyznacujd
viacerymi navzdjom sudvisiacimi geografickymi javmi), univerzdlne regiony, noddlne

regiony.

4.1.5 Subregion

Pri vyclenovani regiénov cestovného ruchu vSak nesmieme zabudat’ na fakt, Ze:
»Zladne zuzemi jednotlivych regiéonov nie je anemdze byt tplne homogénne.
V kazdom z nich sa nachddza mensia alebo vicsia plocha dzemia, ktord vykazuje urcité
vyrazné Specifikd oproti ostatnému tizemiu, alebo vyznam a dne$né vyuZitie tejto male;j
Casti vyrazne prevySuje vyznam potencidlu turizmu v ostatnych Castiach regiénu. Na
zaklade tychto odliSnosti sa tieto tzemia identifikuji a vymedzuji ako subregiony
cestovného ruchu.”“ Na zdklade spominanych faktov potom modZeme definovat
subregion ako: ,izemie, resp. Cast’ Uzemia, ktord sa vyznaCuje kvalitativne lepSimi,
priaznivej$imi podmienkami pre turizmus, ako aj osobitnymi moZnostami ich vyuZitia,
v porovnani s ostatnou Cast'ou regioénu, resp. regiéonom ako celkom. Pritom ma vsetky
hlavné znaky regionu, ale navySe aj Specifické vlastnosti, odliSujice ho od ostatného
uzemia regionu. Subregion potom mozeme charakterizovat' ako jeho mensi dzemny
celok, ktory nepokryva celé tzemie regionu, ale zahfila len ti Cast’, ktord vykazuje

3

ur¢ité vyrazné Specifikd a odliSnosti kvalitativne vySSej drovne.“ Za spominané
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odliSnosti mozeme povazovat prirodné prostredie, civilizacné atraktivity, kultirne

atraktivity, vyznamné letné a zimné strediskd cestovného ruchu... (Weiss 2005)

4.2 Priestorové Struktiry

Ako sme uz spominali, vymedzovanim regiénov, a teda réznych priestorovych
Struktir cestovného ruchu sa zaoberalo viacero autorov. Dékazom je aj regionalizicia
Horéka (1985), ktory vyclenil pri regionalizécii cestovného ruchu Slovenska 24 oblasti,
ktoré sa Clenia na d’al§ich 66 podoblasti. Kazdu oblast’ zaclenil do kategérie (celkovo
boli Styri) podla funkcii a podmienok pre cestovny ruch, ktoré poskytuji a ich
vyznamu.

O podobnii regionalizdciu sa pokusil Weiss akol. (2005), ktory vyclenioval
regiony cestovného ruchu zhladiska kritérii vndtornych vizieb a sidrznosti,
homogenity podmienok a ponuky ako aj predpokladu identifikdcie miestnych
aregiondlnych aktérov stakto vymedzenymi regiénmi. Pri ich tvorbe sledoval
nasledovné kritérid — podobnost’ podmienok pre turizmus, geograficko-prirodné hranice,
spolo¢ny vyvoj, analogické funkcie tzemia pre turizmus, ur€itd minimdlna velkost
uzemia, vnutorné vizby v rdmci regionu, predpoklad stotoZnenia sa miestnych aktérov
s takto vymedzenym regionom, spolo¢ny pristup a infrastruktira, spolo¢nd turisticka
ponuka.

Obe tieto regionalizdcie pracovali z administrativnymi jednotkami obci, okresov
a krajov a vytvorili tak regiény cestovného ruchu s viacerymi hierarchickymi drovnami.
My sa v nasledujicej Casti pokdsime o urcitd jednostupiiovi regionalizdciu regiénu
Strazovskych vrchov, ako sme si ho vyclenili v kapitole Poloha a vymedzenie oblasti.
Pojde teda o vytvaranie subregionov uZ existujiceho regiénu vycleneného na zdklade
stanovenych kritérii. Na vyclefiovanie subregionov sme zvolili tri jednoduché metédy ,
ktorymi kvantitativne zhodnotime najskor Ciastkové a potom synteticky potencidl
cestovného ruchu v jednotlivych obciach regiénu. PouZijeme Balovu metédu, bodovi
metédu a metédu normovanej premennej (vid. Metodika a dédta, Cast’ kvantitativne
metddy). V konecnom dosledku pojde o porovndvanie obci regionu z hladiska
jednotlivych diel€ich potencidlov ako aj vysledného syntetického potencidlu cestovného
ruchu na zdklade vopred stanovenych ukazovatelov, ktoré vplyvaji na rozvoj

cestovného ruchu v regiéne. Z nich uz spominanymi metédami vytvorime poradia obc{
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z hladiska jednotlivych potencidlov, aby sme ich medzi sebou porovnali a zaradili do
ur¢itych typologickych kategorii. Celkovo tak potom budeme moct’ konStatovat’, Ze
obec xy ma vel'mi dobry, dobry, slaby alebo vel'mi slaby potenciél z hl'adiska dopravy,
prip. lokaliza¢nych predpokladov cestovného ruchu, atd’. Za vzor tychto typov obci sme
si vzali pracu Kullu (2005), ktory vyc€lenoval regiény v obciach Narodného parku

Slovenského krasu a doplnili eSte o jeden typ obce.

4.2.1 Vybrané ukazovatele cestovného ruchu v regione

V predchéddzajicej Casti sme sa venovali teoretickym aspektom regionalizécie
aregionu a tvorby subregionov v nasom sledovanom tizemi. V tejto Casti by sme chceli
charakterizovat’ a zhodnotit’ pri¢iny vyberu jednotlivych ukazovatelov, ktoré, podla
nds, vplyvaji na rozvoj cestovného ruchu. Tak ako v Casti Metodika a dita budeme

postupovat’ podl’a jednotlivych kategoéridch danych ukazovatelov.

Demografické ukazovatele
s Podiel ekonomicky aktivnych obyvatelov v obci (v %) — tento ukazovatel’ je
klasickou charakteristikou obyvatel'stva obce, ktord uddva, aka velkd cast

.....

podiel obec dosiahla, tym lepSie hodnotenie dostala.

®
L4

Podiel obyvatelov pracujiicich v obci z ekonomicky aktivnych obyvatelov obce
(v %) — tento ukazovatel’ sme zvolili zimerne preto, aby sme poukdzali na fakt,
kol’ko zamestnanych obyvatelov obce zostiva pracovat vo svojej obci
a neodchddza za pracou. ISlo vyjadrenie schopnosti obce poskytniit’ zamestnanie

vlastnym ob¢anom.

Ukazovatele lokaliza¢nych predpokladov
% Hustota turisticky znacenych chodnikov v obci (m/km®) — ukazovatel je
vyjadrenim jedného z dvoch ukazovatelov liniovych predpokladov cestovného
ruchu. Vychadzali sme z predpokladu, Ze turistické chodniky su prostriedkom,
ndstrojom rozvoja cestovného ruchu a ich hustota a kvalita vyrazne ovplyviuje

atraktivnost’ izemia.
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Hustota znacenych cyklistickych trati v obci (m/km?) — podobne ako pri
turistickych chodnikoch sme uvazovali aj pri znac¢enych cyklotratiach, nakol'’ko
si cyklisticky Sport udrZuje dlhodobo vysoky zdujem Sirokej verejnosti
a znaCené cyklotrasy, ktoré vedu aj cez lesy ahory anie iba po cestnych
komunikaciach (asfaltovych) prispievaju k rozmachu tohto Sportu, atak aj
k rozvoju cestovného ruchu.

Podiel prirodnych bodov cestovného ruchu zo sumy prirodnych bodov
cestovného ruchu v celom regione (v %) — Nasledujice tri ukazovatele su
vyjadrenim mnoZstva Specifik obce zo Specifik celého regiénu. V tomto
konkrétnom pripade ide o body prirodného charakteru, ktoré sme identifikovali
na zdklade turistickej mapy Bertanova (2001). Za prirodné body sme povaZovali
jaskyne, chranené stromy, vyznamnejSie vrchy s vyhladom, priepasti, za bod
sme povazovali aj Cast’, prip. celé chranené tzemie.

Podiel Sportovych bodov cestovného ruchu zo sumy Sportovych bodov
cestovného ruchu v celom regione (v %) — Sportovym bodom cestovného ruchu
sme rozumeli lyZiarske stredisko (prip. iné Sportové stredisko napr. vodnd nadrz,
kapalisko, Zreb¢in apod.), pravidelné Sportové akcie ako turistické vystupy
a pochody, sutaze poziarnych druzstiev, futbalové turnaje, cyklomaratdn,
automobilové preteky, jazdecké preteky.

Podiel kultiirno-historickych bodov cestovného ruchu zo sumy kultiirno-
historickych bodov cestovného ruchu v celom regione (v %) — do tohto
ukazovatela sme zaradovali vyznamné historické pamiatky (hrady, kostoly,
kastiele, kaplnky, rodné domy vyznamnych osobnosti, pamiatky Tl'udovej
architektiry...), archeologické lokality, muzed, pamitné izby, pamitniky,

kultdrne akcie (vystavy, slavnosti, folklérne a hudobné festivaly...).

Ukazovatele realiza¢nych predpokladov

Priemerny pocet zastaveni autobusu v obci za hodinu v oboch smeroch — Jeden
z dvoch dopravnych ukazovatelov. Vyjadruje intenzitu autobusovej dopravy
v obci. Vychédzali sme z predpokladu, Ze ¢im vécSia bude intenzita autobusovej
dopravy v obci, teda ¢im viac autobusov v obci zastavi, tym lepSie predpoklady
bude mat’ obec z hl'adiska dopravnej dostupnosti.

Podiel vzdialenosti obce k najbliZSiemu mestu zo sumy vzdialenosti

k najblizsiemu mestu (v %) — druhy dopravny ukazovatel, ktory porovndva obce
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z hladiska vzdialenosti k prislusnému najbliz§iemu mestu k obci. Cim mensi
podiel vzdialenosti obec vykazuje, tym maé lepSie dopravné predpoklady, pretoze

je lahSie dosiahnutel'nd z dopravnych uzlov (miest) na okoli regiénu.

Podiel domov urcenych na rekredciu z celkového poctu domov obce (v %) —
ukazovatel' ubytovacich moZnosti v obci, kedy mnoZstvo domov uréenych na
rekredciu determinuji mozZnosti ubytovania sa turistov v obci a tym zvySuju jej
predpoklady pre rozvoj cestovného ruchu.

Podiel ubytovacich lo6Zok v obci zo sumy ubytovacich l6Zok v celom regione (v
%) — druhy ukazovatel vybavenosti obce ubytovacimi zariadeniami
podiel, tym lepSie predpoklady pre rozvoj nie len kratkodobého, ale aj
dlhodobého cestovného ruchu.

Podiel vybranych sluZieb poskytovanych v obci zo sumy sledovanych sluZieb (v
%) — ukazovatel’ vybavenosti obce sluzbami. Uddva, kol’ko, aku ¢ast’ vybranych
sluzieb obec poskytuje. Pre tento ukazovatel’ sme vybrali 11 sluzieb — predajiia
potravindrskeho/zmiesaného tovaru, pohostinské odbytové stredisko, posta,
kniZznica, komerénid banka, bankomat, kiupalisko (prirodné alebo umelé),
ambulancia lekédra, lekaren, zariadenie pre udrzbu aopravu motorovych

vozidiel, predajna pohonnych latok

Ukazovatele vybavenosti obce

Nasledujice ukazovatele sme vybrali kvoli charakteristike vybavenosti obce

z materidlno-technického hladiska, aby sme porovnali obce z hladiska technickej

infrastruktury.

®.
L4

®
L4

Podiel bytov v obci s vodovodom z trvalo obyvanych bytov v obci (v %)

Podiel bytov v obci s plynom zo siete z trvalo obyvanych bytov v obci (v %)
Podiel bytov v obci so splachovacim zdchodom z trvalo obyvanych bytov v obci
(v %)

Podiel bytov v obci s pripojkou na kanalizacnii siet’ z trvalo obyvanych bytov

v obci (v %)
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4.2.2. Subregiony cestovného ruchu podPa jednotlivych potencialov

Tato Cast’ prace bude venovana charakteristike subregiéonov podl'a jednotlivych
potencidlov cestovného ruchu ako sme ich spracovali na zdklade uz spominanej
kvantitativnej regionalizacie. Celkovo sme vytvorili Sest’ parcidlnych a jedu synteticki
regionaliziciu sledovaného tdzemia. Kvoli lepSej vizudlnej predstave jednotlivych

situdcii sme naSe vysledky premietli do mapovej podoby (vid’. mapa ¢€.5-11).

Dopravny potencial

Obce z hl'adiska dopravnej dostupnosti sme hodnotili uz v casti 3.2.1 Doprava,
kde sme ale pouzili iné zdrojové tdaje. V tomto pripade sme vychddzali
z regionalizacie na zaklade ukazovatelov 8 a 9 (vid'. tab.c.4)

Podl'a mapy ¢€.5 maji vel'mi dobry dopravny potencidl obce na okraji regionu.
V juZnej Casti su to obce Nitrianske Rudno, Rudnianska Lehota, Liestany a Kostolna
Ves. Na zdpade tvoria stvisly pads obce Omsenie, Petrova Lehota a Omsenie. Na severe
uzemia sd to obce Domaniza a Fackov. Velmi dobry dopravny potencidl maji tiez
izolované obce Dolny Lieskov, Nitrianske Pravno a Uhrovec. Je to spdsobené
hlavne blizkost'ou miest, ktoré st rozmiestnené prakticky rovnomerne po obvode celého
sledovaného tzemia.

Obce svelmi slabym dopravnym potencidlom su lokalizované prevazne
v odlahlejSich ataZzSie dostupnejSich oblastiach. Prikladom si obce na juhu -
Trebichava, KSinnd a Omastind a potom obce na severe aZ vychode tzemia, ktoré sa
nachadzaji v zdveroch horskych dolin ako Cavoj, Nevidzany, TuZina, Zliechov, prip.

Mojtin.

Prirodny potencial

Pri vyc€lenovani typov obci podla prirodného potencidlu sme vychdadzali
z ukazovatelov 3, 4 a5 (vid. tab.C.4), kde sme sledovali prirodné body a linie
zaujimavé z hl'adiska cestovného ruchu.

Ako mdzeme vidiet na mape €.6, opidt’ sa ndm sformovali dva celistvé
subregiony s vel'mi dobrym potencidlom, ktoré su spojené subregiénom obci s dobrym

prirodnym potencidlom. Jednd sa o severo-zdpadny pds obci od obce PruZina po obec

.....
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s vel'mi dobrym a dobrym prirodnym potencidlom, ktory by siahal az po obec Kostolna
Ves a v napojeni cez Nitrianske Rudno po Uhrovec. Izolovanou obcou s vel'mi dobrym
potencidlom je obec Soblahov. Tento stav determinuje hlavne rozmiestnenie prirodnych
bodov (ako sme ich definovali v ¢asti 4.2.1 Vybrané ukazovatele cestovného ruchu
v regidne), pretoZe siet’ turistickych chodnikov a cyklotrds je pomerne rovnomernd na

celom sledovanom tuzemi.

Kultirny potencial

Kultirny potencial obci sme ur¢ovali na zdklade len jedného ukazovatel (7, vid’
tab.c.4). Z celkového pohladu sa vytvoril jeden taziskovy subregion v centralnej Casti
tizemia s velmi dobrym kultirnym potenciglom, ktory tvoria obce Ci¢many, Zliechov,
Valaské Beld a Cavoj. K nim sa zo severu aj juhu napéjaji obce s dobrym kultirnym
potencidlom. Izolovanymi obcami z velmi dobrym kultirnym potencidlom su obce
Uhrovec a Soblahov. Této situicia je spdsobend pomerne zachovalym spdsobom Zivota
obyvatel'stva v &asti s rozptylenym osidlenim (Valaska Beld, Cavoj), ku ktorému sa
pridala Ci¢miansko-zliechovk4 kultira. Vietky obce sa prezentujii svojou histériou
a tak prispievaji k rozvoju cestovného ruchu. Obec Uhrovec je vyznamna obec nie len
regiondlneho, ale aj celo§titneho vyznamu ako rodisko Ludovita Stira a Alexandra

Dubceka. (vid’. mapa ¢.7)

Materialno-technicky potencial

Pri  materidlno-technickom potencidly sme vychddzali zo siedmich
ukazovatelov, konkrétne 10 — 16 (vid. tab.c.4). Podla tychto ukazovatelov sa
vykrystalizoval ~ jeden velky subregion s velmi dobrym adobrym potencidlom
tiahnucim sa od juhovychodu (Nitrianske Rudno, Kostolna Ves, Sutovce, Kanianka),
cez Valaskd Beld aCavoj az po Dolny Lieskov na severe tizemia. Druhy takyto
subregion sa vytvoril na zdpade uzemia, kde ho tvoria obce Soblahov, MoteSice, Bobot,
Neporadza a Omsenie. Ako obvykle, aj tu obec Uhrovec vystupuje ako izolovana obec
s ve'mi dobrym parcidlnym potencidlom.

Pri¢inou takéhoto rozloZenie javu v priestore su technické inZinierske siete
v jednotlivych obciach, ktoré su hustejSie prdve v okrajovych oblastiach a v mensej
vzdialenosti od miest. Na druhej strane velmi dobry materidlno-technicky potencial
v obciach leZiacich v centrilnej &asti tizemia (Valaskd Beld, Cavoj, Ci¢many)

kompenzuji ubytovacie moznosti . (vid’. mapa ¢.8)
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Potencial lokaliza¢nych predpokladov

Na vyclenenie obci podla lokaliza¢nych predpokladov sme pouzili pat
ukazovatelov, 3 — 7 (vid’. tab.c.4). Obce sa podla tychto ukazovatel'ov zoskupili do
jedného centrdlneho subregiéonu s vel'mi dobrym potencidlom. St to obce PruZina,
Mojtin, Ciémany, Zliechov, Valaska Bela, Cavoj, Cierna Lehota a Nevidzany. Tato
oblast’ disponuje najviacsou koncentraciou chranenych tizemi, prirodnych a kultirnych
bodov cestovného ruchu, vel’kou hustotou turistickych chodnikov a cyklotrati. Celkovo
sa v tomto subregiéne nachddza 5 lyZiarskych stredisk. V tesnej blizkosti tejto oblasti sa
nachadzaju obce s velmi dobrym potencidlom, ato obce Slatinka nad Bebravou,
Omsenie, Nitrianske Rudno. Trosku d’alej by to bola obec Soblahov a ako tradi¢ne

Uhrovec tentoraz z Uhrovskym Podhradim. (vid’. mapa ¢.9)

Potencial realiza¢nych predpokladov

Pri potencidly realizaénych predpokladov vychddzame z ukazovatelov 8 — 12
(vid’. tab.¢.4). Podl'a mapy ¢.10 ma lepsi potencidl realizacnych predpokladov sever
uzemia. Obce subregiénu s vel'mi dobrym potencidlom vytvdraji prakticky polobluk,
rozdel'ujici uzemie na dve polovice. Na priestorové rozloZenie tohto javu maju vSetky
pouzité ukazovatele rovnaky vplyv. Vedice obce podla tohto potencidlu su teda obce
celistvého subregionu - MoteSice, Petrova Lehota, Omsenie, Dolnd Poruba, Valaska
Bela, Cavoj, Nevidzany, Nitrianske Pravno, Ciémany, izolované obce Rudnianska

Lehota, Nitrianske Rudno, Domaniza a Uhrovec.

Synteticky potencial

Pri syntetickom potencidly sme pouzili vSetky ukazovatele (vid’. mapa ¢.11, tab.
¢.4), ¢im sme podrobili obce vzdjomnému porovnaniu zo vsetkych spominanych
hl'adisk a potencialov.

Obce v tomto pripade uz nevytvaraju jeden celistvy subregion, ale viac mensich.
Celkovo, vSak mozZeme povedat, Ze severnd Cast’ tizemia disponuje lepSim potencidlom
pre cestovny ruch ako juzna. Sposobuje to mnoho faktorov, z ktorych spomenieme
vyskyt viacerych lyZiarskych stredisk, chrdnenych tzemi a prirodnych a kultirnych
bodov cestovného ruchu, viac ubytovacich kapacit, moznosti ubytovania atd’. Keby sme
vSak brali do uvahy obce s vel'mi dobrym a dobrym potencidlom, tak by sme vytvorili

jednoliaty subregion, ktory prakticky spdja takmer vSetky v tychto kategdéridch. Mimo
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by zostal len subregion obci Nitrianske Rudno, Rudnianska Lehota a Kostolnd Ves
a samostatna obec Uhrovec.

Keby sme mali vybrat’ obce, ktoré si taziskami rozvoja cestovného ruchu na
zdklade tohto syntetického potencidlu, tak by sme vybrali obce Cic¢many hlavne ako
kultirne centrum s moZnostou Sportového vyZitia. Uhrovec ako kultirne centrum
celého $titu a potom centrd s vyraznymi prirodnymi ldkadlami doplnenymi o Sportové
a kultirne zariadenia a akcie — Nitrianske Rudno (vodna nadrz), Valaskd Beld (lyZiarske
stredisko), Motesice (centrum hipoturistiky), Omsenie (mnozstvo prirodnych lakadiel

v tesnej blizkosti kipelov Trencianske Teplice).

4.2.3 Zhrnutie

Na zdklade kategorizdcie vidieckych obci Slovenska podl'a Haldsa a SpiSiaka
(2006), ktori clenili obce podla diverzifikicie prirodného a socio-ekonomického
potencialu, mdzeme identifikovat’ v regione Strazovskych vrchov §tyri zo Siestich typov
obci. Jedna sa o tieto typy:

1) vidiecke obce v suburbdnnom priestore — obce v tesnej blizkosti miest. Soblahov
(Trencin), OmsSenie (TrenCianske Teplice), Uhrovec (Banovce nad Bebravou),
Sutovce, Kanianka, Poruba (Prievidza-Bojnice), Malé Lednice (Rajec),
Domaniza (Rajec, PovaZzskd Bystrica), KoSecké Podhradie (Ilava)

2) vidiecke obce v periférnych a margindlnych oblastiach — Trebichava, Cierna
Lehota

3) vidiecke obce so Specidlnym systémom osidlenia — rozptylené osidlenie. Obce
Valaska Bela, Cavoj.

4) Vidiecke obce s dobrymi predpokladmi pre cestovny ruch — tymito predpokladmi
mdzu byt prirodné pomery (geomorfologické, s moznostou letnej, pripadne
zimnej turistiky — Pruzina, Mojtin, Zliechov, Fackov, Ciémany, Soblahov,
Omsenie, hydrologické, s lokalizdciou vodnych nadrzi — Nitrianske Rudno,
Kanianka, OmgSenie) alebo kultirno-historické predpoklady (Ci¢many,

Uhrovec).
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Oblasti cestovného ruchu su dzemné celky s prevazne rovnakymi prirodnymi
podmienkami, vlastnostami a predpokladmi pre cielavedomi rozvoj cestovného ruchu
a rekredcie.

Regiény a subregiony cestovného ruchu moézeme charakterizovat aj podla
funkCnej a Casovej vyuzitelnosti. Funk¢énd vyuzitenost' predstavuje Sirokd Skalu
rekreacnych aktivit, ktord je dand siborom aktivit kritkodobej a dlhodobej rekredcie
a Specifickych funkcii ako pesia, vodnd, turistika, horolezectvo, vodné Sporty, zimné
Sporty... (Dohnal 1985) Keby sme mali vybrat obce, ktoré si taziskami rozvoja
cestovného ruchu na zdklade tohto syntetického potencidlu, tak by sme vybrali obce
Ci¢many hlavne ako kultirne centrum s moZnostou $portového vyzitia. Uhrovec ako
kultdrne centrum celého S$titu a potom centrd s vyraznymi prirodnymi ldkadlami
doplnenymi o Sportové a kultirne zariadenia a akcie — Nitrianske Rudno (vodna nadrz),
Valaskd Beld (lyziarske stredisko), Motesice (centrum hipoturistiky), Omsenie
(mnoZstvo prirodnych ldkadiel v tesnej blizkosti kiipelov Trencianske Teplice). Casova
vyuzitelnost’ vyjadruje schopnost’ zabezpeCovat’ realizdciu funkéného vyuZitia
v priebehu roka. Podl’a toho v regiénoch cestovného ruchu rozliSujeme:

- celoro¢nu vyuZitelnost’ s relativne rovnhomernou vyuZiteInostou v oboch
sezonach

- celoro¢nu vyuzitenost’ s prevladajicim zimnym vyuZitim

- celoro¢nu vyuzitel'nost’ s prevladajucim letnym vyuZzitim

- jednosezonnu vyuZiteI'nost’ (Dohnal 1985)

Na zaklade Casovej vyuzitelnosti by sa dalo povedat’, Ze prakticky cely region
(hlavne obce velmi dobrym syntetickym potencidlom) je charakterizovany celoro¢nou
vyuzitelnostou s relativne rovnomernou vyuZitelnostou v oboch sezdénach, co
vyznamom. V jednotlivych subregionoch podla syntetického potencidlu dochadza
k Specifikacii na celorocnd vyuZitelnost’ s prevladajicim letnym vyuZitim v pripade
obci MoteSice, OmSenie a Uhrovec. V pripade obci Rudnianska Lehota, Nitrianske

Rudno a Kostolna Ves ide o jednosezénnu vyuzitel'nost’ (letnd).

Samozrejme sme si vedomi, Ze Ziadna regionalizicia nemdze mat’ univerzalnu

platnost’ a vyhovovat’ vSetkym potrebadm a uc¢elom.
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5. Navrh naué¢ného chodnika

,Nauény chodnik je vyznafend vychovno-vzdeldvacia turistickd trasa v prirode
1 kultirne pozoruhodnej oblasti. V rdmci nej st vybrané niektoré vyznamné objekty
alebo javy, ktoré si zvlast vysvetlené.” (Bertanova 2001)

Néucné chodniky si  jednym z ndstrojov, ktoré umoZiiuji spristupnenie
a pochopenie prirodnych, historickych a kultirnych hodnot. Mo6zu predstavovat’
atraktivitu dzemia, vyznamny ekonomicky impulz v doposial’ stagnujucich lokalitach
ajeden zndstrojov rozvoja cestovného ruchu ato vsilade zo zdsadami trvalo

udrZatel'ného rozvoja. (Jech 2006)

5.1 Navrh vymedzenia trasy chodnika

Néuény chodnik ma spolocensky, historicky, nducny, rekreacny,
prirodovedecky, krajindrsky aekonomicky vyznam pre podporu miestneho
hospodarstva. (Jech 2006) Tiez prispieva k rozvoju cestovného ruchu a ochrane prirody.
Prave preto sme si vybrali ndvrh tohto néstroja pre rozvoj cestovného ruchu. Chceme
tak upozornit’ na nesmiernu cenu (historickd, kultirnu a prirodni) dzemia, v ktorom by
mal byt chodnik lokalizovany. Ide o spojenie dvoch obci, Zliechov a Ciémany, cez vrch
StraZzov. Toto tzemie ma bohatd histériu a nesmiernu cenu z hladiska prirodného
bohatstva.

Vzhladom na to, Ze v celom regione StraZovskych vrchov sa nachddzaji dva
nducné chodniky a oba su lokalizované v juznej Casti regionu, rozhodli sme sa pre
lokalizaciu ndSho navrhu prave na severe. Ked Ze sa takmer celd severnd ¢ast’ regiénu
nachadza v CHKO, rozhodli sme sa navrh naué¢ného chodnika lokalizovat’, stotoZnit’ ho
s uzZ existujucim turistickym chodnikom, konkrétnejsie s Castou turistického chodnika
Cesta hrdinov SNP . Chodnik znafeny cervenou znackou zacina v obci Zliechov
(pripadne kon¢i, nakolko uvazujeme o obojsmernom ndu¢nom chodniku) odkial
pokracuje pol'nou cestou cez liky proti pridu potoka na spodny okraj lesa, kde vchadza

do Narodnej prirodnej rezervacie Strazov. Serpentinami cez les do li¢neho sedla, odtial
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opit’ serpentinami na velkd liku pod vrcholom StrdZova (krizovatka cervenej so

zelenou ¢.5642). Na vrchol StrdZzova vedie cervend vyznamova znacka, odkial’ je pekny,

takmer kruhovy vyhlad. Od krizovatky trasa strmo klesa cez les, zelend sa odpdja

a ¢ervend neskor pol'nou cestou vedie do obce Ci¢many.

5.2 Navrh znacenia trasy v teréne

Turistické znacenie je informacny systém, ktory nam poskytuje informéacie pri

pohybe po vyznacenych trasich v prirode. Znacenie turistickymi znackami sa u nds

pouziva viac ako 100 rokov. V siicasnosti mame na Slovensku okolo 11 000 km

turistickych trds, na ktorych je umiestnenych cez 7 000 smeroviek, 2 000 smerovnikov

a 1 000 tabuliek. Sposob znacenia u nds patri k najlep$§im v Eurépe a jeho vyhodou je

to, Ze kazda turisticka trasa je zobrazend v turistickych mapéach.(Bertanova 2001)

N4&s systém znacenia sa ale v niektorych veciach odliSuje od ostatnych krajin.

Napriklad v Ceskej republike majii tdaje o trasich na tabulkdch umiestnenych na

smerovnikoch v kilometroch. U nds ich mame v hodindch, ¢o pokladdme za ovela

lepsie, pretoZe jednotlivec, ktory ide po nejakej neznamej trase, podl'a smerovnika vie,

za aky Cas pride do ciel'a. Keby boli idaje v kilometroch, nevedel by, kol'’ko mu bude

Obr.c.6a7

Turistickd znacka je informacny prvok Stvorcového tvaru (10
x 10 cm) na oznacenie turistickych trds (vid. obr..6) V pripade
nducnych chodnikov sa pouZiva iny typ znacCenia (vid. obr.¢.7), kde

stredny pruh byva prevazne zeleny. V naSom pripade by sme

trasa trvat, pretoZe nevie aky je profil trasy, ked’ Ze je rozdiel
ist napr. 5 km do prudkého kopca a ist 5 km po rovine.
Turistické znacenie je zdkonom chranené, ale vel'mi Casto byva
poskodené ¢i uz lud'mi, alebo prirodnymi podmienkami
(vetrom, slnkom, dazdom) a aj preto je kazdé tri roky

obnovované.

navrhovali len doplnit’ uz existujice znacenie turistického chodnika o novy typ znaciek,

ktoré budu indikovat’ ndu¢ny chodnik.
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5.3 Navrh textov jednotlivych informac¢nych tabal

V nasom ndvrhu predpokladdme vytvorit 9 informacnych tabidl, ktoré budu
jednoduchym sposobom informovat® Sirokd verejnost’ o prirodnych, kultdrnych
a historickych zaujimavostiach blizkeho okolia. Nakol'’ko predpokladdme, Ze chodnik
bude obojsmerny, zdmerne nebudeme Cislovat’ jednotlivé tabule. Navrhneme iba ich
ndzvy, obsah a pribliznu lokalizaciu na chodniku. Z tohto dévodu by sme chceli jednu
tabulu lokalizovat' dvakrat. Jednd sa o tabulu, ktord bude informovat o CHKO
StraZovské vrchy a lokalizovali by sme ju (ich) na zaciatky chodnika, teda niekam tesne

za intravilany oboch obci. (vid’. mapa.¢.12)
Chranena Kkrajinna oblast’ Strazovské vrchy

Znenie textu tabule:

,Nazov Chranend krajinnd oblast’ StraZovské vrchy uplne nevystihuje tzemné
vymedzenie orografického celku Strazovské vrchy. Ten sa skladd z dvoch samostatnych
geomorfologickych celkov — StraZovské vrchy a Stlovské vrchy.

CHKO Strazovské vrchy bola vyhldsend v roku 1989 za tcelom zvelad’ovania a
ochranovania krajiny v StraZzovskych a Sdlovskych vrchoch v celkovej vymere 30 979
ha. Uzemie CHKO sa vyznatuje velkou pestrostou geologickych, klimatickych,
goemorfologickych, podnych a hydrologickych podmienok, ktoré sa pricinili o vyvoj
cennych rastlinnych a Zivo¢iSnych spolocenstiev a réznych typov krajiny.

Z geologického hladiska tu ide o pestri a zlozitd geologicki stavbu. Tvoria ju
subtatranské prikrovy — kriznansky, choc¢sky a strdzovsky, vysledkom coho tu

prevlddaji najmi vapence a dolomity.* (Bertanova 2001)

Z historie obce Zliechov
Tabul'u s informéciami o histdrii obce by sme lokalizovali pri studnicke, tesne

po vstupe do lesa (vid. mapa.c.12).
Znenie textu tabule:

,,Obec Zliechov sa nachddza v zdvere Podhradskej doliny v nadmorskej vyske

603 m n.m. aje druhou najvysSie poloZenou obcou v Strazovskych vrchoch. Obec sa
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pisomne spomina uZ v 13. storo¢i. Prvd pisomnd zmienka je z roku 1272 a Zliechov je
na nej uvedeny ako terra Zliecho (osada Zliecho). NajstarSia zachovand pecat’ obce je
zroku 1684 aje tiez zdkladom erbu obce, ktory vyjadruje a reSpektuje histériu obce
svojim motivom vytvara symbol nezamenitel'ny s erbmi inych obci.

Tradi¢né zrubové domy boli vicSinou trojpriestorové so sedlovou strechou
a Stitom. Z vonku boli omazané hlinou a obielené vdpnom s pridanim modrej farby —
svetlicky. Ohradenych domov alebo pozemkov bolo mélo.

Ludovy odev obyvatel'ov Zliechova bol z doméaceho ,,zrebného* platna. MuZsky
kroj predstavoval predovietkym ,gace“ akoSelu. Zensky kroj bol naro¢nejsi na
vySivky, kde sa zachovavalo mieSanie Styroch farieb (Cervend, zelend, ZItd a modra), co
je charakteristické pre zliechovskd vysivku. Pozoruhodny je najméd dlhy Zensky pas,
ktorého obdobu mdZeme najst’ v odevovych prvkoch Azie.

Pocas druhej svetovej vojny sa n dzemi obce odohrali boje sovietskych vojsk
s nemeckou armddou. Pri tychto bojoch bolo zabitych 11 obyvatelov a9 ranenych.
Takmer vSetky domy boli poSkodené a znieny bol Kostol a fara. 10.april 1945 sa

datuje ako deii oslobodenia obce.

Lesna Zeleznica Ilava-Zliechov-Gapel’
Informacna tabula, ktord informuje o historickej lesnej Zeleznici, ktord sa
nachadzala v tejto oblasti a bola vyuZivand na zvoz dreva. Tabulu by sme umiestnili

v sedle pod Strazovom asi pol hodinu od vrcholu (vid’. mapa.c¢.12).

Znenie textu tabule:

,»Vystavba a prevddzka parnej lesnej Zeleznice na niekol’ko rokov ovplyvnila
Zivot v tejto oblasti. P6vodny majitel’, Banka ¢sl. Légii Praha a TUZ Drevarske podniky
spol.s.r.o., ktoré drdhu prevadzkovali, dostali koncesiu na stavbu a prevadzku
v decembri 1922. I§lo o Zeleznicu s rozchodom 600 mm a rychlost'ou 12 km za hodinu.
Stavba bola dokonéend v septembri 1925 vritane odboCky pod vrchol StrdZova .
Zakoncenie tejto odbocky v nadmorskej vyske 650 m n.m. sa stalo najvyS$im bodom
celej lesnej zeleznice. Trat’ zacinala v Ilave, odtial smerovala do Kosece, kde bola
prekladka. Z Kosece pokrac¢ovala popri ceste dolinou do Zliechova. V obci sa oddelila
odbocka pod StrdZov, ktord koncila sklddkou dreva. Za vyhybkou pokracovala hlavna
trat’ smerom do Sldvikovej doliny. Nad ,,Krdlovskou* cestou bolo nddrazie, kde sa aj

otacala lokomotiva. Na konci Slavikovej dolina sa trat’ stocila dolava a viedla popri

-61 -



potoku smerom do Gépla . Fungovanie Zeleznice prekvitalo aZz do roku 1930, kedy
spolo¢nost’ TUZ ukoncila svoju ¢innost” a izkokol'ajnd Zeleznica tak zanikla natrvalo.*

(Pajgerova-Bielikova 2008)

Jaskyne a jaskynné systémy okolia

Nakol’ko sa celé uzemie StraZovskych vrchov vyznacuje mnoZstvom
jaskyn ajaskynnych systémov, rozhodli sme zaradit' tdto tému aj do nasho ndvrhu
naucného chodnika. Myslime, Ze to tito téma bude pre Sirokd verejnost’ zaujimava,
pretoZe sa dozvedia (moZno) nieco nové, ¢o sa nachddza aj pod povrchom lebo ostatné
prirodovedné témy tabul’ si zamerané na povrch. Tito tabul’u by sme umiestnili na like
pod vrcholom, pri turistickom informa¢nom smerovniku, kde sa stretdvaji chodniky

z oboch smerov, z oboch obci(vid’. mapa.¢.12).

Znenie textu tabule:

»Oblast’ Strazovskych vrchov sa vyznaCuje velkym mnoZstvom jaskyn
a jaskynnych systémov, Co sposobila geologickd stavba pohoria (prevlddaji védpence
a dolomity). V tesnej blizkosti (hned’ pod vrcholom) najvyssieho vrchu celého pohoria,

Strazova, sa nachddza 108 dlhd JanoSikova jaskyna. Okrem tejto jaskyne sa ned’aleko

nachddza v nadmorskej vySke 590 m v masive Cierneho vrchu PruZinskd Dipna

jaskyfia. Je to inaktivna, fluviokrasovo — ritivd jaskynha budovand wetternsteinskymi
vipencami. Archeologické ndlezy svedCia ojej obyvani generdciami jaskynnych
medved'ov, ktoré vyhynuli priblizne pred 12 000 rokmi. Vyznamny a vzicny je aj ndlez
zvySkov jaskynného leva. Vek nédlezov v sa odhaduje asi na 20 000 rokov.

Inaktivna, puklinovo-fluviokrasovd Oveckina jaskyna sa nachiddza na dboci

nadhornej depresnej ploSiny v Mojtinskom krase asi 1,5 km od obce Mojtin S vchodom
v nadmorskej vyske 570 m n.m. Jaskyna bola objavend pri malom povrchovom
prieskume 12.5.2001 a dnes m4 jaskyiia dizku 55 m a deniveldciu 21 m.

O velkom mnoZstve jaskyn sa do dnes nevie, o ¢om svedCia aj ndlezy novej
jaskyne — Strazovska priepast’ hlboka 21 metrov, objavenej v oktébri 2006.“ (Interné

materidly JK StrdZovské vrchy)

-62 -



Narodna prirodna rezervacia Strazov
Tato tabul'a bude informovat’ o narodnej prirodnej rezervacii Strazov. Umiestnili

by sme ju na vrchol samotného vrchu. (vid’. mapa.¢.12)

Znenie textu tabule:

,Narodnd prirodnd rezervicia StrdZov bola vyhldsend vroku 1981 o vymere
480 ha. Celoplosne spadd medzi izemia s ochranou zachovanych lesnych spolocenstiev,
ojedinelych druhov rastlin, Zivocichov, geomorfologickych foriem a celkového
krajinného razu najvyssich poldh StraZzovskych vrchov. Celému komplexu priddvaji na
pestrosti a zaujimavosti krasové javy — jaskyne a priepasti. Na tektonickom styku r6zne
odolnych hornin sa nachddzaji dva StraZovské vodopddy. Horny 9 metrov a Dolny 6
metrov vysoky. Z floristického hladiska patri medzi najbohatSie lokality v CHKO
StraZovské vrchy. Najvyssi vrch StrdZovskych vrchov — Strazov leZi na 48°57°18” s.8.
18°27°47” v.d. a tvori ho masiv z piatich vrcholov.

Prirodzené lesné spoloCenstvd bucinovych a sutinovych lesov a na ne viazané

rastlinné a Zivo¢iSne druhy. NajvysSie polohy pohoria StrdZovské vrchy s vyskytom

ojedinelych vysokohorskych druhov.* (Bertanova 2001)

Rastlinstvo

Jedna sa o klasickii tému informacnych tabul’ nducnych chodnikov, ktoré
informuje o floristickom zloZeni daného tzemia. Tuto tabulu by sme lokalizovali do
sedla pod vrcholom od obce Ci¢many, kde sa pripdja, resp. odpéja zelenou farbou

znaceny turisticky chodnik. (vid’. mapa.c.12)

Znenie textu tabule:

»evero-juznd orientdcia StraZzovskych vrchov umoZznila teplomilnym ainym
druhom rastlin dostat’ rozsirit' svoj vyskyt aj do tejto oblasti. Typickym javom je
prelinanie sa teplomilnych a horskych druhov, a preto tu maji mnohé druhy svoju juznd
alebo severnd hranicu rozsirenia.

Najroz§irenejSou drevinou je buk. Vo vysSich polohdch prevlddaji
jedlovobukové lesy. Duby sa tu nachddzaji len miestami. Napriklad dub plstnaty
s borovicou lesnou pri v Podhradskej doline. Rastie tu aj borovica sosna. Z krov je to

drag, drien a muchovnik vajcovity.
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Medzi bohati kvetenu patri palina polnd, klin¢ek leskly, trojStet alpinsky,
prvosienka hold, chudobka vzdyzelend, lomikamenl vystupujuci, silenka hdjna. Severnd
hranicu rozSirenia tu maju ardbka uskata a pdpava hladkd, ostrica nizka, kostrava bled4,
jagavka vetvistd, materina diSka v€asnd. Z horskych druhov tu nijdeme horec Clusiov,
stokraska Micheliho, zvonovnik hlavaty, materina duska karpatskd, soldanelka
karpatskd, ostrica vldskovitd, ostrica vzdyzelend. Izolovany severny vyskyt tu ma
teplomilny devitornik sivy a zndma je tiez dryddka osemlistkova, ktord tu m4 izolovand

lokalitu.* (Kunsky 1960, Banko 1972, Basovsky 1985)

Zivotisstvo

Tak isto ako téma rastlinstva, aj téma ZivociSstva je klasickou témou nau¢nych
chodnikov a informuje o druhovom zloZeni fauny daného tzemia. Tabulu by sme
umiestnili pri vstupe do sivislejsieho lesa v smere od obce Ci¢many, tesne za byvalym

salaSom. (vid’. mapa.c.12)

Znenie textu tabule:

,Priaznivé Zivotné podmienky, najméd klimatické a vegetdcia,  spdsobili
roz$irenie velkého poctu Zivocisnych druhov.

Na likach a okrajoch lesov Ziju r6zne druhy mravcov, cikdd, modliviek, vciel a
¢melov. Od dolin az po horské vrcholy ndjdeme rdzne druhy motylov (aj chranené
druhy) — pestron vlkovcovy, vidlochvost feniklovy a ovocny, jason cervenooky. Na
Idkach a slne¢nych straniach Ziju vSetky druhy slovenskych plazov. Typicka je jaSterica
murova, ktord tu mé izolovanu severnd lokalitu rozSirenia. V riecnych tokoch Zijui r6zne
druhy ryb (pstruhy, kolky). Na brehoch riek Zije mlok vrchovsky, salamandra Skvrnita,
ropucha a rosnicka zelend. Z vtictva tu maju zastipenie sojky, sykorky, drozdy, slaviky,
stehliky, ale aj dravce — jastrab, sokoliar pestry, sokol stahovavy (ten je zdkonom
chrdneny). No¢nym dravcom je vyr skalny. Medzi cicavce Zijice v oblasti patri jez
tmavy, bielozubka bielobruchd, jazvec obycCajny, macka divd, netopier (brvity,
obycajny, ucha¢ svetly). Vel'mi rozsirend je pol'ovnd srncia a jelenia zver, diviak, ale aj
krala lesov — medved,, vlk, rys ostrovid a muflén, ktory bol do tejto oblasti pomerne

uspeSne nasadeny.“ (Kunsky 1960, Banko 1972, BaSovsky 1985)
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Z historie obce Ci¢émany
Informaénii tabul'u by sme umiestnili tesne za intravilinom obce Ci¢many. (vid’.

mapa.¢.12)

Znenie textu tabule:

,»Rézovitd obec lezi v kotline StrdZovskych vrchov, takmer pri prameni rieky
Rajc¢ianky. Povodni obyvatelia sem prisli pravdepodobne v prvej polovici 14. storocia,
hoci je mozné i starSie prechodné osidlenie, zodpovedajiice zaznamu "o novej ceste,
ktora vedie od osady Cziczman" v listine z roku 1272. PoZiare v rokoch 1907, 1921 a
1945 znicili vzacne zrubové stavby, zmenili celkovy vzhlad obce a sposobili ustup
vystavby tradi¢nych drevenic pred murovanymi a zmodernizovanymi domami. Znicenie
vzacnych stavieb printitilo pamiatkdrov koncom 70-tych rokov vyhlésit’ v dolnej Casti
obce chrdnend pamiatkovi zoénu. Pavlacovy poschodovy "Radenov dom" bol
zrekonStruovany v r. 1966 a je v flom ndrodopisnd expozicia, ktord bola koncom
osemdesiatych rokov rozsirend o expoziciu byvania tzv. velkorodiny v zrubovom dome
spolo¢ne Zijiicich rodin Stefana Gregora a Petra Pupdka.

Architektiira obce, najmé jej dolnej Casti pripomina pernikové domceky a to hlavne pre
ornamentdlnu vyzdobu vonkaj$ich stien domov. Tieto objekty si cennym dokladom
technickej vyspelosti, majstrovskej zrucnosti a estetického citenia obyvatelov.
Geometrickd vyzdoba je stard asi 200 rokov. Jednoduché ornamenty boli nanisané
bielym vdpnom, ktoré malo zaroven konzervacnu a ochrannud funkciu.

LCudovy odev je zhotoveny z bieleho platna. Velky podiel na hodnote a popularite
¢iCmianskeho kroja ma vysivka, ktord vynikd svojou technickou dokonalostou,
bohatost’ou motivov a ornamentalnou a farebnou kompoziciou.*

(www.cicmany.viapvt.sk )

Naucny chodnik je vyraznym prvkom v cestovnom ruchu. NielenZe podporuje
turizmus a zdravy Zivotny Styl, ale md aj vzdeldvaciu funkciu. Navrh nducného
chodnika ako jedného znastrojov rozvoja cestovného ruchu, ktory umoZnuje
spristupnenie a pochopenie prirodnych, historickych a kultirnych hodndt daného
uzemia, je teda idedlna cesta pre rozvoj turizmu a mdZe predstavovat’ prvotny impulz
v ekonomickom rozvoji inak stagnujuicich lokalit.

Navrh nie je zamerany na uzavreti skupinu uzivatelov, ale je naopak

.....
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oblastiach — vzdeldvacia funkcia, Setrny rozvoj cestovného ruchu a s nim spojeny rozvoj
miestneho hospoddrstva, ochrana, spristupnenie a integricia prirodnych, kultirnych

a historickych hodnot tzemia.
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Diskusia

Cestovny ruch ajeho vyvoj je dynamicky proces, a preto akékol'vek dnes$né
vymedzenie regiénov a subregionov cestovného ruchu nie je definitivne a nie je isté, Ze
bude platit’ aj o niekol’ko rokov neskér. Formovanie priestorovych Struktir v regione
Strazovskych vrchov tak zd’aleka nie je ukoncené, ale neustdle sa vyvija. V ostatnych
rokoch dochddza krozmachu novych foriem cestovného ruchu, tzv. zelenému
cestovnému ruchu, ktory je charakterizovany tizbou navstevnikov splynit’ s prirodou.
Pre takito formu cestovného ruchu maji StraZovské vrchy vel'mi dobré predpoklady.
Podmienky pre rozvoj vidieckeho turizmu a agroturistiky prakticky poskytuja vsetky
obce regiénu. V mnohych pripadoch tento trend turizmu uZ pocitili aj miestny obc¢ania
jednotlivych obci. Prikladom je obec Cavoj, v ktorej priblizne polovica domov je
v sikromnom vlastnictve, tzv. chaluparov. O velkom zdujme o tento typ cestovného
ruchu ahlavne atraktivite regiénu svedc¢i aj fakt, Ze vtejto obci vlastni takiito
nehnutel'nost’ aj nemecky obcan, ktory po rokoch ,,dovolenkovania® zmenil trvalé
bydlisko a prestahoval sa sem. Atraktivne su tieZ starSie nevyuzivané usadlosti, ktoré by
po rekonstrukcii mohli sluzit’ ako strediska relaxu, Sportu a vzdeldvania pre domaécich,
ale i zahrani¢nych klientov, ktori by tak mali moznost’ spoznat’ povodny spdsob Zivota
aprice miestnych obyvatelov. Samozrejme zdlezi od Specifik kazdej lokality.
V niektorych pripadoch by mohlo ddjst’ k vytvoreniu biofarmy, prip. ekofarmy spojenej
s chovom hospodarskych zvierat, napr. koni. Tato alternativa je pravdepodobnd pre
oblast’ obce Motesice, kde ma chov koni dlhi tradiciu. Okrem tvorby bio- a ekofariem
s chovom hospodarskych zvierat uréenych pre potreby agroturistiky, sa vyraznym
vplyvom na rozvoji vidieckeho turizmu podielaju aj rézne tradicie a zvyky, ktoré su

vel'mi Sikovne prezentované folklérnymi festivalmi. Tieto nové formy cestovného ruchu

.....

z

realizacnych predpokladov regidonu, ¢im moZu spdsobit zmeny Vv priestorovych

Struktirach celého regiénu.
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Zaver

V tivode priace sme vymedzili region obci Strdzovskych vrchov podla presne
definovanych pravidiel. Stanovili sme si dva hlavné ciele.

Prvym bolo v regiéne analyzovat lokalizacné a realizacné predpoklady
cestovného ruchu adruhym pokdsit sa oregionaliziciu dzemia pomocou
kvantitativnych metéd na zdklade ukazovatelov cestovného ruchu plynicich z tejto
analyzy.

Z hl'adiska celkového zhodnotenia mo6zeme konStatovat’, Ze oba stanovené ciele
sme splnili. Celé tzemie sme podrobili pomerne podrobnej analyze lokaliza¢nych
arealiza¢nych predpokladov cestovného ruchu. Samozrejme, Ze sme neboli schopni
obsiahnut’” vSetky mozné informécie. Z velkej Casti sme sa museli spoliechat na
informdcie ziskané prostrednictvom internetu, pripadne odbornej literatiry. Nakol'ko
v mnohych pripadoch sa jednd vramci tdzemia o malé obce snizkym finanénym
rozpoctom, vel'a obci nedisponuje vlastnou internetovou strankou, pripadne ma na nej
len vel'mi strohé informdcie. K tejto informacnej baze sme pridali informécie ,,priamo
od zdroja“, z miestnych obecnych uradov. Zial, musime konstatovat, 7e velka Gast’
tychto institdcii nebola ochotna spolupracovat. Naopak musime vyzdvihnit niektoré
miestne samospravy, konkrétne obci Nitrianske Rudno, Soblahov, Cavoj a Ciémany,
ktoré si velmi ochotné spolupracovat. Ani sa nemozno potom cudovat, ked pri
vycleniovani subregionov podla syntetického potencidlu cestovného ruchu vystupuji
tieto obce ako vedice s velmi dobrym potencidlom. Toto hl'adisko totiZ obsahuje nie
len prvky prirodnych lokaliza¢nych predpokladov, ale aj prvky vybavenosti obce
technickou infrastruktirou, sluzbami ar6znymi spolocenskymi, kultdrnymi
a Sportovymi akciami, na ktorych sa prave velkou mierou podielaji miestne
samospravy. Ochota kedykol'vek spolupracovat’ s partnermi zvidite'nenia obce, Co
pokladdme aj za naS pripad, prindsa svoje vysledky. Aj takymto spdsobom sa d4, aspon
Ciastocne, vizualizovat’ I'udsky faktor (spolu z ostatnymi premennymi ukazovatelov),
ktory inak nevieme zmerat’.

Nasa regionalizdcia tzemia bola koncipovand na vzdjomné porovnanie obci
sledovaného uzemia a vytypovanie jednotlivych oblasti podla velkosti potencidlu
cestovného ruchu. TaZiskami rozvoja cestovného ruchu, na zdklade syntetického

potencialu, st tak obce Cicmany, hlavne ako kultirne centrum s moznostou Sportového
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vyZzitia. Uhrovec ako kultirne centrum celého S$titu a potom centrd s vyraznymi
prirodnymi ldkadlami doplnenymi o Sportové a kultirne zariadenia a akcie — Nitrianske
Rudno (vodnd nadrz), Valaskd Beld (lyziarske stredisko), MoteSice (centrum
hipoturistiky), Omsenie (mnoZstvo prirodnych ldkadiel v tesnej blizkosti kupelov
Trencianske Teplice). Na zdklade Casovej vyuZitelnosti by sa dalo povedat, Ze
prakticky cely regién (hlavne obce s velmi dobrym syntetickym potencidlom) je
charakterizovany celorocnou vyuZiteInost'ou s relativne rovnomernou vyuZitenostou
v oboch sezénach. Samozrejme sme si vedomi, Ze Ziadna regionalizicia nemdze mat’
univerzalnu platnost’ a vyhovovat' vSetkym potrebam a ticelom. Samozrejme sme si
vedomi, Ze Ziadna regionalizicia nemdZe mat univerzalnu platnost a vyhovovat
vSetkym potrebdm a tc¢elom.

Naucny chodnik je vyraznym prvkom v cestovnom ruchu. Nie len, Ze podporuje
turizmus azdravy Zivotny Styl, ale md aj vzdeldvaciu funkciu. Navrh nducného
chodnika ako jedného zndstrojov rozvoja cestovného ruchu, ktory umoZiiuje
spristupnenie a pochopenie prirodnych, historickych a kultirnych hodndt daného
uzemia je teda idedlna cesta na rozvoj turizmu a mdze predstavovat’ prvotny impulz

v ekonomickom rozvoji inak stagnujucich lokalit.
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Summary

StrdZov mountains are localized in the north-western part of Slovakia, in inner
Western Carpathian mountains. They are bounded by basins from three cardinals points.
They have a relatively good location from the point of view of a transport availability
and a connection to significant european transport corridors. They are spread at the area
of 59 586 hectares and according to administrative division they are located at the area
of two region districts and seven municipality districts. This area reaches into the
cadastre area of more than 75 municipalities, and thus we focused only on the
municipalities determined according to exactly set rules. The municipality is of a rural
type, it does not lie at a significant transport communication, an entire area or at least a
half of it lies in geomorphological unit StrdZov mountains. If this does not apply, the
area must be a significant tourism point, or the municipality reaches into another
mountain range.

According to natural and also realisation tourism preconditions have StrdZov
mountains favourable conditions for its development. To the strong points of the region
belongs a relatively favourable location in a close proximity to the main state transport
route (D1), a proximity of transport junctions, an undestroyed nature, a vast protected
area, a lot of small-area protected areas and points, dense and well-marked net of tourist
and ski routes, a lot of municipalities with a ski centre, number of caves, wide variety of
plant and animal species, plenty of settlements with cultural sights, folk architecture
sights and archeological localities, strong values of regional history and traditions,
crafts, an interdigitation of local slovak and valaska culture, an activity of local folk
groups, a development of so called second living and agrotourism.

As the weak points of the region we consider an unsufficient lodging capacities
and their uneven spacing in the studied area, a small number of economically active
inhabitants of the municipality working directly in the municipality related to a small
number of labour opportunities mainly for young inhabitants, an overall service
underdevelopment and a weak civil apparatus, relatively high prices of sport facilities
services, little resources for a promotion of the region, an unsufficient awareness of
tourists, a low financial capacity of municipalities, a restricted administrative capability
of mainly smaller municipalities, a great distance from international airports. To certain

degree also a vastness of the protected area and its restrictions have a limiting effect.
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16 simple indicators of tourism preconditions in the area originated from the
mentioned characteristics. On their basis and by means of three simple quantitative
methods (Bal’s method, point method and normative variable method) according to
partial and subsequently to synthetic tourism potential the tourism subregions were
formed in the area. By synthetic potential a compact subregion, but more of smaller
ones. Altogether, there is a higher tourism potential in the northern part of the area than
in the south part. It is caused by many factors, for example a higher number of ski
centres, protected areas, natural and cultural tourism points, higher lodging capacity,
more lodging possibilities etc.On the basis on this synthetic potential, the focus of the
tourism development lies thus in the municipalities Ci¢many - mainly as a cultural
centre with a possibility of sport activities, Uhrovec — as a cultural centre of the entire
country, and then the centres with significant natural attractivities, supplemented by
sport and cultural facilities and events - Nitrianske Rudno (water reservoir), Valaskd
Beld (ski centre), MoteSice (hipotourism centre), Omsenie ( number of natural
attractivities in a close proximity of Trencianske Teplice spa resort. On the basis of time
serviceability we could say, that practically the entire region (mainly the municipalities
with a very good synthetic potential) is characterized by a year-round serviceability
with relatively even serviceability in both seasons. Of course we are aware, that no
regionalisation can have an universal validity and meet all needs and purposes.

An educational pathway is a significant element in tourism. Not only that it
supports tourism and a healthy lifestyle, but it also has an educational function. The
proposal of an educational pathway as one of the tools of tourism development, that
enables acces to and understanding of natural, historical and cultural values of the area,
is thus an ideal way for the tourism development and can represent the first impulse in

the economic development of otherwise stagnating localities.

=71 -



Zoznam pouZitej literatiry

Knizné publikacie

BANKO, J., BERTA, J., FERIANC, O., FERIANCOVA-MASAROVA, Z., FUSAN,
0., FUTAK, J., HEJNY, S., JURKO, A., KORBEL, L., KURPELOVA, M., LUKNIS,
M., MICIAN, L., MICHALKO , J., PETROVIC, S., SCHMIDT, Z., SIMKO, E.,
VILCEK, F., ZATKO, M. (1972). Slovensko, 2: Priroda. Bratislava (Obzor).

BASOVSKY, O., DEMEK, J., MISTERA, L. (1985). U&ebnice pro vysoké 8koly:
Geografie Ceskoslovenské socialistické republiky. Praha (Statni pedagogické
nakladatelstvi).

DOHNAL, V., KOLAR, 0., PRIKRYL, F., RIMAN, J. (1985). Rajonizace cestovniho
ruchu. Praha (Merkur)

FILLOVA, V., GREGOROVA, G. (2004). Statistické metédy v geografii. Bratislava
(Geografika)

GEURS, K.T., RITSEMA VAN ECK, J.R. (2001). Accessibility measures: Review and
applications. Utrecht (Research for Man and Environment)

GURNAK, D.,BLAZIK, T., LAUKO, V. (2005). Uvod do politickej a regionélnej
politiky. Bratislava (Univerzita Komenského v Bratislave)

HENDL, J.(2006). Prehled statistickych metod zpracovani dat : analyza a metaanalyza dat.
Praha (Portal)

HORAK, V., JURACKO, D., IZAKOVA, E. (1985). Typolégia stredisk cestovného
ruchu a rekreacie. Bratislava (ERPO)

IVANICKA, K. (1971). Uvod do ekonomicko-geografického vyskumu. Bratislava
(vydavatel'stvo SAV)

KUNSKY, J. (1968). Fyzicky zemepis Ceskoslovenska. Praha (Stitni pedagogické
nakladatelstvi).

KUSENDOVA, D., BACIK, V. (2005). Po¢itatové tvorba tematickych map — Cvi¢enia
v Maplnfo Professional. Bratislava (Geo-ggrafika)

MALA, V. (1999). Cestovni ruch. Praha (VSE)

MARIOT, P. (1983).Geografia cestovného ruchu. Bratislava (VEDA Vydavatel'stvo
SAV)

OTRUBOVA, E. (2003). Huménna geografia II: Geografia zahrani¢ného obchodu,
Geografia cestovného ruchu. KoSice (Univerzita Pavla Jozefa Safarika)

PAJGEROVA-BIELIKOVA, M. (2008). Zliechov brana StrdZova. Dohiiany (Ametyst)

=72 -



RYBAR, C. (1981). Ceskoslovensko sprievodca. Bratislava (Sport slovenské
telovychovné vydavatel'stvo).

STANO, L. (2007). Cestovny ruch StraZovskych vrchov. Bakalarska préca na katedre
Humannej geografie a demogreografie, Prirodovedecka fakulta Univerzity
Komenského v Bratislave

WEISS, P., JANKOVICOVA, M., KURCOVA, E. (2005). Regionalizicia cestovného
ruchu v Slovenskej republike. Bratislava (Ministerstvo hospodarstva SR)

Casopisy

GUCIK, M. (1996). Vidiecky cestovny ruch a agroturistika. In : Rukovit podnikatel’a
vo vidieckom cestovnom ruchu a agroturistike. Cestovatel’, 1996, 7-14

KOPECKA, M. (2006). Identifikdcia a hodnotenie zmien krajiny vo velkej mierke (na
priklade okolia Trnavy). Geograficky ¢asopis, 58, 125-148

KRIZAN, F., TOLMACI, L. (2008). Intraurbanna dostupnost’ Zelezni¢nych stanic na
uzemi mesta Bratislava. Zelezni¢na doprava a logistika, 3, 22-27

MICHNIAK, D. (2003). Dostupnost’ okresnych miest na Slovensku. Geograficky
casopis, 55, 21-39

MICHNIAK, D. (2006). Pojem dostupnosti v geografii a vybrané pristupy k jej stadiu.
Geograficka revue, 2, 724-741

MISUNOVA-SULAVIKOVA, E. (1977). Vieobecné zdsady hodnotenia atraktivnosti
kultdrnohistorickych objektov z aspektu cestovného ruchu. Geograficky casopis,
29, 154-167.

OTAHEL, J., FERANEC, J. (2006). Vyskum a mapovanie vyuZitia krajiny: minulost’
a sucasnost’ v kontexte Slovenska. Geograficky casopis, 58, 105-123

PRIECKO, M. (2003). Projekt rozvoja vidieckeho turizmu a agroturizmu v regiéne Kystc.
Slovenskd politologickd revue, 1

SITAR, E. (1967). Kopaniciarske osidlenie na Slovensku. Vlastivedny casopis. 16, 125
- 135

Zborniky

HALAS, M., SPISIAK, P. (2006). Diverzifikacia aktivit vidieckych obci Slovenska na
zaklade prirodného a socio-ekonomického potencidlu. Mezindrodni mezioborova
konference Venkovska krajina, Slavi¢in a Hostetin 2006, 48-51

-73 -



CHUMAN, T., ROMPORTL, D. (2006). Hodnoceni krajinné struktury jako podkladu
pro vytvéreni typologie krajiny. Mezindrodni mezioborova konference
Venkovska krajina, Slavicin a Hostetin 2006, 72-75

JECH, D., SKALOS, J. (2006). Setrné vyuZiti prirodnich, kulturnich a historckych
hodnot krajiny prostrednictvim turistického ruchu na prikladu ndvrhu nducné
stezky generdla Rudolfa Pernického. Mezindrodni mezioborovd konference
Venkovska krajina, Slavicin a Hostetin 2006, 160-163

KULLA, M. (2005). Analyza dopravnej Struktiry v oblasti Narodného parku Slovensky
kras. III. medzindrodné geografické kolokvium, DaniSovce 2005, 75-78

KULLA, M., DICKA, J.(2005). Typology of settlements in National Park Slovak Karst
by selected indikators of tourism development. Természettudomanyi
Kozlemények 5. Nyiregyhaza, 335-346

KRIZAN, F. (2005). Meranie dostupnosti v geografii. In: Geografické aspekty
stredoevropského prostoru, Brno: Masarykova univerzita v Brne, 267-287

KRIZAN, F. (2007). Topologickd dostupnost’ autobusovych stanic v Bratislave. 8.
vedeckd konferencia doktorandov a mladych vedeckych pracovnikov, FPV UKF
Nitra 2007, 608-614

LELKES, G. (2005). MoZnosti regionalneho rozvoja v Mikroregiéne Klatovské rameno.
III. medzinidrodné geografické kolokvium, DaniSovce 2005, 79-82

POTOCKOVA, L. (2006). Vnimanie moZnosti rozvoja obyvatel'mi a navitevnikmi obce
so zvySenym stupiiom ochrany prarody a krajiny. Mezindrodni mezioborova
konference Venkovska krajina, Slavi¢in a Hostetin 2006, 160-163

SOJKA, L. (2006). Vymedzenie pojmov a oblasti skiimania regiondlnej problematiky
v rdmci programu VEGA. Mezindrodni mezioborové konference Venkovska
krajina, Slavi¢in a Hostetin 2006, 4-12

Kartografické diela

BERTANOVA, J., CUKA, P., KORDOVANER, J., RUML, O. (2001). Edicia
turistickych map 1:50 000: Strazovské vrchy - Tren¢ianske Teplice. Harmanec
(VKU).

BUDAIJ, R., FABRYOVA,, M., VASEK, J. (1995). Podrobny autoatlas - Slovenska
republika. Harmanec (VKU).

FERANEC a kol. (1996). Slovensko — CORINE — krajinno-turistickd mapa. 1 : 500 000.
Bratislava (Geodeticky a kartograficky ustav. Geograficky tstav. SAV)

-74 -



FERANEC, J., OTAHEL, J. (2002). Krajinn4 pokryvka. Mapa 1 : 500 000. Atlas
krajiny Slovenskej republiky. Banskd Bystrica (Ministerstvo Zivotného
prostredia, SAZP)

GURNAK, D., LAUKO, V., TOLMACI, L.(2002). Prirodzené bariéry a koridory v Eurépe

a poloha Slovenska. Mapa 1:20 000 000. Atlas krajiny Slovenskej Republiky.
Ministerstvo Zivotného prostredia. Agentira Zivotného prostredia Banska Bystrica.

Interné materialy

MIKULA, P. (2005). Rozvoj venkovskych oblasti. Informaéni prehledy UZPI. Praha.
2005

Interné materidly jednotlivych obci

Interné materidly Jaskyniarskeho klubu StraZovské vrchy Slovenskej speleologickej
spolocnosti, PovaZzska Bystrica

Internetové zdroje

HURBANEK, P. (2007). Kvantitativne metédy v geografii. Predndska v zimnom semestri

akademického roka 2007/08. PriF UK v Bratislave
(http://oldwww.fns.uniba.sk/~hurbanek/ 3.12.2007)

MICHNIAK, D. (2002) Dostupnost’ ako geografickd kategdria a jej vyznam pri
hodnoteni izemno-spravneho ¢lenenia Slovenska.
http://www.geography.sav.skskpersonalmichniakMichniak PhD_thesis.pdf, 27.9.08

VOIJTKOVA, M. (2007) Hodnotenie efektivity bank.
http://www.sas.com/offices/europe/slovakia/press/newsletters/SNLoctober2007/mv.pdf
3.12.2007

www.cp.sk (12.4.2009)
www.domaniza.sk (2.2.2009)
www.dromedar.zoznam.sk (11.4.2009)
www.e-obce.sk (12.4.2009)
www.homolka.sk (12.4.2009)
www.hornanitra.sk (12.4.2009)
www.chvojnica.eu (3.2.2009)
www.limba.sk (12.4.2009)
www.mapy.sk (12.4.2009)
www.motesice.sk (12.4.2009)
www.muzeum.sk (3.1.2009)
www.mynoviny.sk (13.11.2008)
www.nocowanie.sk (12.4.2009)
www.prievidza.sk (12.4.2009)
www.pustohlav.sk (6.12.2008)

-75 -



www.sacr.sk (18.11.2008)
www.sipkov.sk (5.12.2008)
www.ski.sk (12.4.2009)
www.skitmg.sk (15.3.2009)
www.temes.sk (15.12.2008)
www.teplice.sk (11.4.2009)
www.tikpb.sk (12.4.2009)
www.trebichava.sk (27.11.2008)
www.trencin.sk (11.4.2009)
www.turistik.sk (12.4.2009)
www.ubytovanie.sk (12.4.2009)
www.valaskabela.sk (8.3.2009)
www.venda.sk (12.4.2009)
www.wolf.sk (3.1.2009)
wWww.zoznamubytovanie.sk (12.4.2009)

Databazy

Scitanie obyvatel'ov domov a bytov 2001

-76 -



Prilohy
Priloha ¢.1: Dotaznik

Tento dotaznik bol vytvoreny za acelom ziskania podrobnejSich
informacii z oblasti cestovného ruchu v obciach v oblasti Strazovskych
vrchov.

Autor : Lukas Staio
Kontakt : tel.¢. : 0948011593
e-mail : lukas.stano@ gmail.com

V pripade otdzky, kde je na vyber I alebo viac moZnosti, tak, prosim, viditelne oznacte
Vasu odpoved’ (zvyraznit, zmenit farbu, font...)
V pripade otdzky ,,s tabulkou* vpisujte rovno do tabulky.

1. Nachadza sa vo Vasej obci nejaké ubytovacie zariadenie?
ANO NIE
(V pripade odpovede NIE, otdzku ¢.2 ignorujte)
2. O aky typ ubytovacieho zariadenia sa jedna?

Pocet

Hotel

Penzion

Ubytovinia

Motel

Privat/sukr. dom

Horska chata

Iné (uvedte) :

3. Nachdadza sa vo VasSej obci nejaké stravovacie zariadenie?
ANO NIE

(V pripade odpovede NIE, otdzku ¢.4 ignorujte)
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4. O aky typ stravovacieho zariadenia sa jedna?

Pocet

Pohostinstvo

Restauracia

Pizzeria

Cukraren

Iné (uvedte) :

5. Ktoré z uvedenych sluzieb su eSte poskytované vo Vasej obci?

Pocet

Obchod (potraviny/MIX)

Bankomat

Zdravotné stredisko

Lekaren

Turisticka informacéna kancelaria

Autoservis / Pneuservis

Cerpacia stanica

Oprava a predaj bicyklov

Kadernictvo

Kino

KniZnica

Posta

Iné (uvedte) :

6. Nachdadzaju sa vo Vasej obci turisticky atraktivne kultirno-historické pamiatky?
(mdzete zvolit aj viacero moznosti)

Hrad/zriicanina hradu
Kastiel

Kostol

Kaplnka

Mizeum

Pamiitna izba
Skanzen

Iné (uvedte) :
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7. Poriada Vasa obec alebo nejaka ind organizicia pravidelné kultiirne, pripadne
Sportové podujatia v obci? (V kolonke termin staci mesiac)

Nézov Organizator
Termin

8. Funguji vo Vasej obci nejaké kultirne alebo $portové organizicie, spolky,
kluby? (okrem futbalovych klubov a oddielov) Uved’te.
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Schéma ¢.1:

Metodicka schéma

Vstupné data SODB 2001

Balova metoda

Dieléte vysledky

‘ Vysledky prace Stana (2007)

.l

Ukazovatele predpokladov Paersonov koreladny koeficient
pre cestovny ruch Statistickd vyznamnost’
LL|
1
1]
#
Ukazovatele pre}dpokladuu e
pre cestovny ruch

Bodova metoda metoda nommovene) premenne;

Dieléie vysledky

Dieltie vysledky

Koneéng vysledky verifikacia falzifikacia
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Schéma ¢.2:

WEeobecna metodicka schéma mapovania predpokladov pre cestovny ruch

Turisticka mapa Ortofotomapa

georeferencovanie

rastroveho obrazu

Identifikacia predpokladov
pre CR

Aplikacia nastrojov na definovanie
trlu a kreslenia

generalizacia

Mapa predpokladov
pre CR
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Tab.¢.3 : Pearsonova korela¢na matica ukazovatel'ov

Ukazovatel 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
1 1,000 | 0,399 | -0,239| 0,104| -0,305| 0,255| 0,077| 0,202| -0,320 | -0,485| 0,057 | 0,334| 0,249| 0,339 0,647 | 0,182
2 0,399 | 1,000, -0,188| 0,131 | -0,083| 0,184 | 0,267 | 0,083| 0,144| 0,002| 0,379| 0,363 | 0,346 | -0,029 0,287 | -0,166
3 -0,239 | -0,188 | 1,000 | 0,055| 0,232| 0,198| 0,046 | -0,196| 0,038 0,037| 0,126| -0,123 | -0,014| -0,193| -0,166 | -0,064
4 0,104| 0,131 0,055| 1,000 -0,318| -0,113| 0,036 | 0,161 | 0,125| -0,069 | 0,106 | -0,005| 0,040 | 0,091 0,351 0,142
5 -0,305| -0,083| 0,232| -0,318| 1,000 0269| 0,182| -0,191| 0,031| 0,160| 0,261| -0,126 | 0,028 | -0,155| -0,433| -0,330
6 0,255| 0,184| 0,198| -0,113| 0,269 | 1,000 | 0,501 | -0,002| -0,162| -0,102| 0,337| 0,310| 0,140 | 0,180 0,110 | 0,066
7 0,077 | 0,267 | 0,046| 0,036| 0,182| 0,501 | 1,000 -0,086| 0,273| 0,063| 0,446| 0,427 | 0,099 | -0,050 0,053 | -0,065
8 0,202 | 0,083| -0,196| 0,161 | -0,191 | -0,002 | -0,086 | 1,000 | -0,296 | -0,268 | -0,071 | 0,388 | 0,127 | 0,437 0,431 0,153
9 -0,320 | 0,144| 0,038| 0,125| 0,031 | -0,162| 0,273 | -0,296 | 1,000 0,443| 0,356| -0,021| -0,010 | -0,428 | -0,243| -0,196
10 -0,485| 0,002| 0,037| -0,069| 0,160 -0,102| 0,063 | -0,268| 0,443 | 1,000 -0,024| -0,290 | -0,267 | -0,524| -0,565| -0,162
11 0,057| 0,379| 0,126| 0,106 | 0,261| 0,337| 0446 | -0,071| 0,356 | -0,024| 1,000 | 0,525| 0,124 | 0,051 0,135 | -0,024
12 0,334 | 0,363 | -0,123 | -0,005| -0,126| 0,310| 0,427| 0,388| -0,021| -0,290| 0,525| 1,000 0,194| 0,333 0,414 | 0,172
13 0,249 | 0,346 | -0,014| 0,040 0,028 | 0,140| 0,099 | 0,127| -0,010| -0,267 | 0,124| 0,194| 1,000 | 0,053 0,203 | -0,432
14 0,339 | -0,029 | -0,193| 0,091 | -0,155| 0,180| -0,050 | 0,437 | -0,428 | -0,524| 0,051 | 0,333| 0,053 | 1,000 0,654 | 0,434
15 0,647| 0,287| -0,166| 0,351| -0,433| 0,110| 0,053| 0,431| -0,243| -0,565| 0,135| 0,414| 0,203| 0,654 1,000| 0,473
16 0,182 | -0,166 | -0,064 | 0,142| -0,330| 0,066 | -0,065| 0,153| -0,196 | -0,162| -0,024 | 0,172 | -0,432| 0,434 0,473 | 1,000




Tab.¢.3 : Pearsonova korela¢na matica ukazovatel'ov (pokracovanie)

Statisticka vyznamnost’ (P)

1 - 0,005 0,102 0,481 0,035 0,081 0,602 0,169 0,027 0,000 0,700 0,020 0,088 0,018 0,000 0,216
2 0,050 - 0,200 0,374 0,574 0,211 0,067 0,575 0,329 0,991 0,008 0,011 0,016 0,843 0,048 0,259
3 0,102 0,200 - 0,713 0,112 0,177 0,755 0,182 0,797 0,804 0,394 0,405 0,926 0,189 0,260 0,667
4 0,481 0,374 0,713 - 0,027 0,446 0,810 0,274 0,398 0,640 0,472 0,974 0,785 0,538 0,014 0,334
5 0,351 0,574 0,112 0,274 - 0,065 0,217 0,192 0,833 0,277 0,073 0,395 0,849 0,292 0,002 0,022
6 0,081 0,211 0,177 0,446 0,065 - 0,000 0,987 0,271 0,489 0,019 0,032 0,344 0,222 0,455 0,655
7 0,602 0,067 0,755 0,810 0,217 0,286 - 0,560 0,061 0,668 0,002 0,002 0,505 0,737 0,720 0,659
8 0,169 0,575 0,182 0,274 0,192 0,987 0,560 - 0,041 0,066 0,631 0,006 0,389 0,002 0,002 0,298
9 0,266 0,329 0,797 0,398 0,833 0,271 0,061 0,414 - 0,002 0,013 0,888 0,948 0,002 0,097 0,182
10 0,481 0,991 0,804 0,640 0,277 0,489 0,668 0,066 0,160 - 0,871 0,045 0,067 0,000 0,000 0,271
11 0,700 0,080 0,394 0,472 0,073 0,193 0,151 0,631 0,131 0,871 - 0,000 0,400 0,729 0,360 0,872
12 0,202 0,112 0,405 0,974 0,395 0,318 0,250 0,643 0,888 0,045 0,127 - 0,186 0,021 0,003 0,243
13 0,088 0,059 0,926 0,785 0,849 0,344 0,505 0,389 0,948 0,067 0,400 0,186 - 0,722 0,166 0,002
14 0,183 0,843 0,189 0,538 0,292 0,222 0,737 0,192 0,240 0,131 0,729 0,207 0,722 - 0,000 0,002
15 0,340 0,048 0,260 0,143 0,210 0,455 0,720 0,225 0,097 0,285 0,360 0,343 0,166 0,562 - 0,001
16 0,216 0,259 0,667 0,334 0,220 0,655 0,659 0,298 0,182 0,271 0,872 0,243 0,220 0,205 0,687 -

Zdroj : Tabul'ka ¢.4

Autor : Lukas Staino
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Tabul’ka ¢.3: Zoznam obci regiénu podl’a jednotlivych potencidlov

Materialno-

Potencial

obos| O | potencidl | potoncial| potencia | eohmicky | - lokal. | e |
potencial predp. ) )
1 |Cavoj 34,33 11,67 4,5 20,33 8,83 14 15,33
2 |Cigmany 31 7,67 4,5 17 4,83 10,33 13,33
3 [Cierna Lehota 29,33 4,83 16,5 45,67 12,33 31,33 32,33
4 |Dolné Poruba 20,67 5,33 41 40,67 21,33 15 23,67
5 [Horna Poruba 30 13,33 41 40 15,67 25,67 17,67
6 [Chvojnica 38,83 12,33 27 20,33 19,5 34,17 11
7 |Kosecké Podhradie 18,33 23 27 40,33 25 19 24,33
8 |Ksinna 35 29,83 10 36,33 20 29,5 25
9 [Mojtin 36,83 1,33 16,5 40,33 5,33 28,17 26,33
10 |Omastina 39 19,17 27 47,33 28 42 43,67
11 |Omsenie 13,67 6,33 27 15,67 4,67 5,83 5,33
12 |Petrova Lehota 13 39,33 41 39,33 42,67 11,67 38,33
13 |Slatina nad Bebravou 23 36,67 16,5 16,67 31,33 30 16,5
14 |Slatinka nad Bebravou 24 6 27 24,33 12,33 28,67 16
15 |Sipkov 29,17 43 41 36,67 41,5 25 37,33
16 |Temes 24 33,33 16,5 31,33 33,67 24,33 36,17
17 |Trebichava 35,67 19,83 41 47 26,83 33,33 45
18 |Uhrovské Podhradie 29,17 11,17 10 46 12,67 40,83 27,33
19 |Valaska Bela 28,5 25 1 9,33 4,5 10,33 7
20 |zliechov 36,33 19,33 6,5 30 12 23,67 24,33
21 |Celkova Lehota 36 20,33 41 38,33 32,67 40,83 37,67
22 |Dizin 21,67 10,33 41 26,67 24,17 19,67 29,83
23 |Dolny Lieskov 12,33 20 10 23 23,33 23 22,33
24 |Domaniza 12 30,33 6,5 3 18,33 11 9,33
25 |Fagkov 16,83 43,33 10 33,33 26,33 18,17 23,83
26 |Kanianka 21,33 32 27 1,67 28,33 21 14,67
27 |Krasna Ves 21,67 23,5 41 29,67 30 24,67 31,33
28 |Liestany 17,67 46,33 41 18 44,33 18,67 25,67
29 |Malé Lednice 22,83 37 41 29,33 42 36,5 34,67
30 |Malinova 32,67 39,33 27 24 37,67 33,67 28,67
31 |Motesice 8,33 36,67 16,5 15 17,33 14,67 14
32 |Neporadza 27,33 47,67 27 13,33 47 33,33 34,17
33 |Nevidzany 4,83 34 41 14 39,83 13,67 30,67
34 |Nitrianske Rudno 34 17,67 10 2,33 10,67 13,33 6,67
35 |Poruba 32,17 19 16,5 5,67 14,33 31,33 16,83
36 |Pruzina 27,17 3,83 16,5 11,33 2,67 17 8
37 |Rudnianska Lehota 11,33 15 41 6,67 18,83 11,67 14,17
38 |Sadoéné 30,67 45 41 43,33 46,67 44 45
39 |se¢ 34,33 45,67 41 27 47,33 41,33 44,67
40 |Soblahov 27 6,33 2,5 18,33 1 25,67 8
41 |Sutovce 18,83 26,33 27 17,67 33 23,83 27,67
42 |Timoradza 24,67 30,33 16,5 30,33 34 38,67 39,33
43 |Tuzina 33,5 28,67 27 29 35,67 36,67 37,5
44 |Uhrovec 10,33 22 25 4,33 6,17 15,67 6,67
45 |Bobot 19,17 40 27 11,33 39,33 24,17 24,33
46 |Kostolna Ves 12,17 4,83 27 15,67 10,33 22,33 17
47 |rutov 28,67 41,67 41 34,67 44,33 37 42,67
48 |Nitriankse Pravno 1,67 30,67 27 4,33 37,33 1,67 14,67




Tabul'ka ¢.3: Zoznam obci

Cislo Obec Cislo Obec
obce obce

1 Cavoj 25 Fackov

2 Ciémany 26 Kanianka

3 Cierna Lehota 27 Krasna Ves

4 Dolna Poruba 28 LieStany

5 Horna Poruba 29 Malé Lednice

6 Chvojnica 30 Malinova

7 KoSecké Podhradie 31 MoteSice

8 KSinna 32 Neporadza

9 Moijtin 33 Nevidzany

10 Omastina 34 Nitrianske Rudno

11 Omsenie 35 Poruba

12 Petrova Lehota 36 Pruzina

13 Slatina nad Bebravou 37 Rudnianska Lehota

14 Slatinka nad Bebravou 38 Sadocné

15 Sipkov 39 Seé

16 Temes 40 Soblahov

17 Trebichava 41 Sutovce

18 Uhrovské Podhradie 42 Timoradza

19 Valaska Bela 43 Tuzina

20 Zliechov 44 Uhrovec

21 Celkova Lehota 45 Bobot

22 DIzin 46 Kostolna Ves

23 Dolny Lieskov 47 Lutov

24 Domaniza 48 Nitriankse Pravno
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Tabulka ¢.4: Zoznam ukazovatel'ov predpokladov cestovného ruchu

C. Obec 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
obce
1 Cavoj 42,06 22,86| 252,62 862,86 1,87 1,49 5,88 0,5 3,88 42,17 4,46| 36,36] 91,58 0| 61,88 1,98
2 |Ciémany 34,5 19,21]| 608,16| 130,81 4,67] 2,99 5,88 0,83 2,73| 43,08 10,34| 36,36 96,4 0| 49,55 0
3 [Cierna Lehota 36,2| 11,66| 996,66 0| 4,67 0 2,35 0,5 3,3 13,38 0,81 27,27] 75,38 0| 38,46 0
4  |Dolna Poruba 48,67| 16,18| 694,44| 454 14 2,8 0 0l 1,54 1,29 3,14 0,68| 36,36] 89,39 0 67,8 0,76
5 [Horna Poruba 49,95| 21,24| 792,55 0 2,8 5,97 0|l 0,92 1,29 8,06 0,47| 27,27] 94,16 0| 63,96 2,6
6 |Chvojnica 52,91 39,91| 583,33| 789,25 0 1,49 1,18| 0,29 2,44 23,91 3,99] 18,18] 98,39 0| 85,48 4,84
7 |KoSecké Podhradie 49,77] 20,78| 417,23 0| 3,74 1,49 1,18| 1,67 1,15 14,12 0| 36,36] 78,57 0,31] 56,21 2,48
8 [KSinna 49,64| 24,73| 458,18 6,06 0,93] 2,99 3,53 0,5 2,16 10,33 0] 36,36] 97,91 0| 56,02 1,57
9 |Mojtin 4158| 17,82 920,2| 461,25| 3,74 1,49 235 0,46 2,59 7,43 4,39] 27,27] 92,92 0| 55,66 0
10 |Omastina 30 16| 421,69 0| 4,67 0 1,18 0,25 2,01 22,89 0l 18,18 77,14 0 14,29 0
11 |Omsenie 51,07 20,22| 384,87 173,09] 8,41 5,97 1,18| 2,67 0,57 3,51 1,76] 36,36/ 94,89| 822 76,89 3,03
12 |Petrova Lehota 51,65| 14,84| 434,24 0 0 0 ol 217 1,29| 31,43 0| 36,36] 77,42 0| 54,84 0
13 |Slatina nad Bebravou 55,99| 25,54| 364,27 0] 0,93 1,49 2,35 1,58 2,59 0 0| 54,55| 93,57 70,76] 81,29 5,85
14 |Slatinka nad Bebravou | 45,25| 23,98 844,08 0| 5,61 1,49 1,18 1,42 2,16] 24,35 0| 18,18 96,2 60,76] 79,75 0
15 |Sipkov 47,73 23,3| 196,8 0] 0,93 1,49 0 1 2,87 56,79 0] 18,18] 90,63 0| 43,75 1,56
16 |Teme$ 41,13| 18,79 245,9( 105,39 1,87 0 235 1,75 3,3 23,53 0| 27,27| 89,01 1,1 78,02 4.4
17 |Trebichava 29,565 15,91| 520,83 0| 3,74 1,49 0|l 0,33 3,16| 56,04 0] 18,18] 33,33 0| 14,81 0
18 |Uhrovské Podhradie 54,55 20| 894,57 0 2,8 1,49 3,53 0,96 2,01 1,69 0| 18,18 92 0 64 0
19 |Valaska Bela 51,87] 31,11|191,83| 382,89 1,87 4,48| 10,59 1,5 417 14,86| 11,28] 72,73| 86,16] 0,14 73,87 3,11
20 |Zliechov 46,68 21,2| 247,79 0| 6,54 2,99 4,71 0,46 2,73 42,09 0,54 36,36] 88,29 0| 56,76 1,35
21 [Celkova Lehota 50,35 18,88| 378,38 459,46 0,93 0 0| 0,42 244 13,21 0| 18,18 100 0| 71,43 0
22 |Dlzin 41,09] 15,35/ 842,11| 360,9] 0,93 0 0l 1,63 1,72 13,91 0,34 27,27 97,5 70 65 0
23 |Dolny Lieskov 44,65 17,11| 350,64 340,01| 1,87 0 3,53 3,13 2,44 3,02 0| 36,36] 96,17 82,51] 75,96 1,09
24 |Domaniza 46,51 27,28| 127,59 306,98 1,87 2,99 4,71 2,08 1,58 1,71 7,091 63,64 97,04 91,87 86,7| 40,89
25 [Fackov 48,76] 26,27 79,31 0| 1,87 4,48 3,563 1,83 1,72 9,15 2,5] 45,45 87,35| 0,41] 60,41 0,41
26 |Kanianka 50,77| 16,17| 352,64| 283,38 ol 2,99 1,18| 1,54 1,44 0,45 1,08 81,82 98,8] 96,95] 97,19] 91,25
27 |Krasna Ves 44.6] 20,37| 770,565 0] 0,93 1,49 0| 1,75 2,01 16,02 0] 27,27] 94,81 50| 71,43 0,65
28 |Liestany 56| 21,71 0| 140,16 0 1,49 0| 2,67 2,59 3,68 0,54 36,36] 95,82 70,75|] 83,58 4,18
29 [Malé Lednice 46,93 26,44| 185,43 198,68 0,93 0 0l 1,25 1,15 1,69 0| 27,27] 92,26 84,52] 81,29 0




Tabulka ¢.4: Zoznam ukazovatel'ov predpokladov cestovného ruchu (pokracovanie)

30 |Malinova 55,02 21,91 0]481,28 0| 149 1,18 0,79 1,87 9,87| 0,68| 36,36| 93,28 | 65,61| 72,73| 0,79
31 | MoteSice 50,49 | 22,91 |251,58 0| 1,87 896 235| 2,71 1,44 10,39 0| 45,45| 94,36| 69,92| 75,56| 6,39
32 | Neporadza 53,94 | 14,58 | 86,21 0 0 0] 1,18] 1,18 1,87 12,24 0| 27,27| 68,72| 71,37 | 88,99| 95,15
33 | Nevidzany 41,35 14,1[192,96 | 424,09 0 0 0| 446| 2,01] 12,03 0| 27,27 100| 64,29 | 84,69| 16,33
34 | Nitrianske Rudno 52,84 | 25,58 |760,34|141,38| 0,93| 4,48| 3,53 0,71 2,87 3,02 19,73| 90,91 | 95,85| 76,68| 92,49| 9,68
35 | Poruba 48,64| 19,83|635,31|217,82| 0,93| 448 235| 0,79 1,72 13,27 1,82| 27,27| 80,11 83,11 92,1 | 96,73
36 | PruZina 50,03 | 25,64 |393,89|183,03| 9,35| 597| 235| 113| 2,73 469| 16,62| 36,36 | 9557 | 72,83| 68,98 1,16
37 | Rudnianska Lehota 49,45| 21,35|586,67 | 590,35 0] 4,48 0] 3,04 2,3 7,32 1,62| 36,36 | 82,09| 82,59 | 85,07| 97,51
38 | Sédocné 48,37 | 22,83 0] 266,67 0 0 0] 083| 2,16 3,17 0] 18,18 98 2 64 0
39 |Sed 44,58 | 19,7]205,88 0 0 0 0| 058 259 1,57 0| 27,27 93,1]82,76| 86,21 0,86
40 | Soblahov 50,75| 14,59 |738,87 | 289,18 28| 11,94 824| 0,83 1,01 1,19] 1,01| 4545| 94,51|84,98| 71,06| 1,83
41 |Sutovce 48,62 13,03|296,61| 522,6 0 0] 1,18] 1,63 1,29 8,78| 0,68| 27,27 0] 86,21 93,1 | 99,14
42 | Timoradza 47,32 | 12,92 |166,83 0] 3,74 0] 235 1,5 1,58 0 0] 27,27 96,3| 76,54| 69,75 3,7
43 |TuZina 46,79 | 22,82|250,57|311,68| 0,93 0] 1,18] 067] 2,16 6,76 0| 36,36| 97,04 6,2| 81,94| 1,62
44 | Uhrovec 54,43| 30,2|411,76[389,98| 0,93| 4,48| 824 2,5 1,15| 15,46| 291 | 54,55| 93,65| 87,3| 92,46| 20,24
45 | Bobot 52,9| 26,8| 65,3 0 2,8 0] 1,18 1,71 1,72 12,07 0| 45,45| 94,96 | 85,71 | 73,95| 2,94
46 | Kostolnd Ves 50,96 | 17,91 606,67 | 1546,7 0] 1,49| 1,18 25| 2,01 6,29| 0,54| 27,27| 96,58| 77,4| 89,04 2,74
47 | Lutov 48,2 17,99 0 0 2,8 0 0| 0,88 1,15 5,8 0| 27,27| 95,74| 78,72| 57,45 0
48 | Nitriankse Pravno 49,01 | 31,43 /291,76 |246,87| 0,93 0| 1,18 554 1,58 6,07 4,12] 90,91 | 97,12| 69,47 | 88,82 | 16,59

Zdroj: www.e-obce.sk, www.cp.sk, www.mapy.sk, www.limba.sk, www.zoznamubytovanie.sk, www.turistik.sk, www.venda.sk, www.nocowanie.sk,

www.ubytova,nie.slg, www.tikpb.sk, www.homolka.sk, www.hornanitra.sk, www.ski.sk, www.dromedar.zoznam.sk, www.teplice.sk, www.trencin.sk, SODB 2001,
BERTANOVA, J., CUKA, P., KORDOVANER, J., RUML, O. (2001). Edicia turistickych map 1:50 000: Strazovské vrchy - Trenc¢ianske Teplice. Hrmanec (VKU).
Autor : Lukas Stano
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Mapa ¢.1:

Intenzita autobusovej dopravy v regiéne

L B L e

Strazovskych vrchov

Autor : Bc. Lukas Stafio
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Zdroj : www.cp.sk, www.mapy.sk



Mapa ¢.2:

Mapa krajinnej pokryvky (Land Cover) s chranenymi arealmi
v regiéne Strazovskych vrchov

Autor - Lukas Stafio
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Zdroj : FERAMNEC,J. a kol (1996). Slovensko - CORIME - Krajinno-turisticka mapa, 1 : 500 000, Geodeticky a kartograficky
lstav, Geograficky dstav, Slovenska akadémia vied, Bratislva,
FERANEC J.. OTAHEL, J.{2002). Krajinna pokryvka, Mapa 1 : 500 000. Atlas krajiny Slovenskej republiky. Ministerstvo
Zivotného prostredia. Slovenska agentira Zivotného prostredia. Banska Bystrica.
KOPECKA, M. (2006). Identifikacia a hodnotenie zmien krajiny vo velke] mierke (na priklade okoliaTrnavy).
Geograficky €asopis, 58, 125-148
BERTAMOVA, )., CUKA, P KORDOV,&NI'ER, J., RUML, O. (2001). Edicia turistickych map 1:50 000: StraZovské
vrchy - Tren€ianske Teplice. Hrmanec (VKU).
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Mapa ¢.3:

Mapa krajinnej pokryvky (Land Cover) s turisticky znaéenymi chodnikmi
v regidone Strazovskych vrchov

Autor - Lukas Stafo
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Zdroj : FERANEC.J. a kol (1996). Slovensko - CORIME - Krajinno-turisticka mapa, 1 : 500 000, Geodeticky a kartograficky
ustav, Geograficky dstav, Slovenska akadémia vied, Bratislva,
FERAMNEC.J., OTAHEL, J.(2002). Krajinna pokryvka, Mapa 1 : 500 000. Atlas krajiny Slovenskej republiky. Ministerstvo
Zivotného prostredia. Slovenska agentira Zivotného prostredia. Banska Bystrica.
KOPECKA, M. (2006). Identifikicia a hodnotenie zmien krajiny vo velkej mierke (na priklade okolia Trnavy). Geograficky
£asopis, 58, 125-148
BERTANOVA, J., CUKA, P., KORDOVANER, J., RUML, Q. (2001). Edicia turistickych map 1:50 000: StraZovské vrchy -
Trengianske Teplice. Hrmanac (VIKU).
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Mapa ¢.4:

Mapa krajinnej pokryvky (Land cover) v regione Strazovskych vrchov

Autor : Lukas Stano
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Zdroj : FERANEC.J. a kol (1996). Slovensko - CORINE - Krajinno-turistickd mapa, 1 : 500 000, Geodeticky a kartograficky
lUstav, Geograficky dstav, Slovenska akadémia vied, Bratislva,
FERANEC.J.. OTAHEL, J.(2002). Krajinna pokrjvka, Mapa 1 : 500 000. Atlas krajiny Slovenskej republiky. Ministerstvo
Zivotného prostredia. Slovenska agentira Zivotného prostredia. Banska Bystrica.
KOPECKA, M. (2006). Identifikicia a hodnotenie zmien krajiny vo velkej mierke (na priklade okolia Travy). Geograficky
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Mapa ¢.5:

Dopravny potencial CR v obciach regionu
Strazovskych vrchov
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Mapa ¢.6:

Prirodny potencial CR v obciach regionu
Strazovskych vrchov N
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Mapa ¢.7:

Kulturny potencial CR v obciach regionu
Strazovskych vrchov
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Mapa ¢.8:

Materialno-technicky potencial CR v obciach
regionu Strazovskych vrchov N
w.g@ﬂ
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Mapa ¢.9:

Potencial lokaliza¢nych predpokladov CR v obciach
regionu Strazovskych vrchov .
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Mapa €.10:

Potencial realiza¢nych predpokladov pre CR
v obciach regionu Strazovskych vrchov
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Mapa €.11:

Synteticky potencial CR v obciach
regionu Strazovske vrchy
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Mapa €.12:
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Obrazok ¢.5: Informacnd tabula v lyZiarskom stredisku Homolka
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